TRIBUNALE DI NAPOLI
VII SEZIONE
PROCEDURA DI RISOLUZIONE DELLA CRISI DA SOVRAINDEBITAMENTO

Ptopdncnte: Bruno Rullo

Relazione patticolareggiata del professionista incaricato sulla proposta di risttutturazione dei
debiti

Professionista designato: Dott. Andrea Stoppelli

1. Premessa.

1l sottoscritto dott. Andrea Stoppelli, iscritto all'Ordine dei Dottod Commercialisti ed Esperti Contabili
per la Circoscrizione del Tribunale di Napoli al n. 6995/A, con studio in Napoli aﬂa_
in data 11/10/2023

& stato nominato dall'Organismo di Composizione della Crisi Medi presso
I'Ordine def Dottoti Commercialisti ed Esperti Contabili di Napoli quale professionista incaricato per

valutare Pamnmissibiliti alla procedura di fistrutturazione dei debito ¢x art. 67 ¢ s.s. richicsta dal sig. Brano

Rulio, naro = (.

E sottoscritto dott. Andrea Stoppelli, in relazione alla nomina per Iincarico di cui sopra, dichiara ed
attesta preliminarmente:
- di essere iscritto nell’elenco dei Gestori della crisi da sovtaindebitamento istituito presso il Ministero
della Giustizia;
- di non essere legato al debitore ed a coloro che hanno intetesse alPoperazione di composizione della
ctisi, da rapporti di matura personale o professionale tali da comprometterne 'indipendenza;
- di non essere in una delle sitmazioni previste dall’art. 2399 c.c., vale 2 dire: non ¢ interdetto, inabilitato,
fallito o & stato condannato ad una pena che comporta Vinterdizione, anche temporanea, dai pubblici
uffici o Pineapacita di esercitare uffici direttivi {condizioni previste dall’art. 2382 c.c.);
- di non essete coniuge, patente o affine entro il quatto grado del debitore persona fisica;
- dinon essere legato al debitore da un rapporto di lavoro o da un rapporto continuative di consulenza
o di prestazione d’opeta tettibuita ovvero da altri rappori di natura Patrimohia_le che ne compromettano
lindipendenea;
- di non avere neanche per il tramite di soggetti con i guali & unito in associazione professionale,
prestato negli ultimi cinque anni attivira di lavoro subotdinato o autonomo in favote del debitore ovvere

partecipato agli organi di amministrazione o di controlio.



2. Vaglio dei presupposti per il proponente.

11 sottascritto ha esaminato, attraverso incontri con il debitore istante ¢ la documentazione prodotta, la
qualifica di consumatore sovraindebitato, lo stato di sovraindebitamento e la possibile tisoluzione dello
stato di cesi.

Per quanto conceme la qualifica di consumatore, il concetto espresso nella pronuncia della Cassazione
n. 1869/2016 ¢ stato ripreso dalla pronuncia della medesima Corte con la sua sentenza n. 22699/2023 del
26/7/2023 secondo cut Part. 2 comma 1 lett. €} del CCII riprende la definizione di consumatore vigente

durante il periodo di operativita della L. 3/2012 e ss, modifiche. Pertanto, & ancora da considerarsi

consumatore la persona fisica avente relazioni di impresa o professionale purché queste non abbiano

imprenditore; in questo modo & da considerarsi consumatore il debitore, persona fisica, che risultd aver
contratto obbligazioni — non soddisfatte al momento della proposta di piano — per far fronte ad esigenze
personalt o famﬂlan o della pid ampiz sfera attineate .:l,g]i impegni derivanti dall’estrinsecazione della
ptopria personalitd sociale, dunque anche a favore di rerzi, ma senza riflessi diretti in un’attivira di impresa
o professionale propria. Nel caso di specie, la maggior parte della debitoria ascrivibile al sig. Bruno Rullo
{oltre i 66%) concernc una garanzia prestata a favore della societa che era di
proprietd per i 90% della moglie del sig. Rullo, sig.ra ﬁte&i; sulla
qualifica di consumatore in caso di prestata fidelussione, la giurisprudenza (Cass. 3222572018, Tiib.
Termini Imcrese n. 6-1/2022, Trb. Livorno n. 2/2021, Trib. Roma n. 235-1/2022, Trib. Torre
Annunziata 20/4/2023) ha stabilito che colui che ha prestato fideiussione perché legato da un rapporto
personale {(in questo caso di coniugio} e che non detiene quote sociali delPimpresa debitore principale pud
essere qualificato come consumatore. La restante parte della debitoria per cul il ricorrente procedere,
infatti, ¢ rappresentata da mutuo per acquisto abitazione principale (incidente per i 18% circa sul totale),
finanziamenti personali ¢ imposte personali {irpef, addizionali e contributi INPS dovuti poiché il
ricorrente & amministratore di societa. che svolgono attivita commerciali. Tali contributi formano la
pensione futura del sig. Rullo e non sono qualificabili come somme dovute derfvanti dallattivits
imprenditoriale}.

Pertanto, tutd i debiti sono da considerarsi personali.

Si aggiunge che per quanto concerne il lato attivo delle relazioni personali e professionali si & verificato
che il sig, Rullo:
- ¢ stato titolare di ditta individuale dal 12/9/1988 al 31/12/1992 con la quale esercitava attiviti di

profumeria sotto la ragione sociale Bijoux. Non esistono obbligazioni residue relative a questa artivith
chiusa 31 anni addietro




~ & soclo, pet una quota def 12,5%, della _ svolgente attivita di intermediazione per la

vendita dei dtoli di viaggio, per un valore nominale di lire _Nelia

visura NON aggiornata risulta ancora Presidente del CDA nonostante sia indicato che la carica & cessata

27/6/2000. La stessa_ come si dita meglio di seguito, avrebbe dovuto esscre cancellata
come da delibera assembleare del 2009 § 15

- & soce unico della _ con capitale sociale di euro -nonché

Amministratore Unico, svolgente attivith di supcrmercato, La societd ha presentato # suo wltimo bilancio

nell’anno 2008. T.a stessa & stata postz in liquidazione con verbale del 01,/01/2000 (g

- & socdo nnico della -con capitale sociale di eu.ro-nonché Amministratore Unico,

svolgente commercio al dettaglio di articoli da regalo. La socictd ha presentato i suo ultimo bilancio

nellanno 2022 ¢ il valore della quota € stato indicato nell’attivo patrimoniale del ricorrente nonché nella

valotizzazione dell’alternativa liquidaroria
- & socio unice della.- con capitale sociale di cure -10nché liquidatore; 1a societd ¢ inattiva

e non tisulrano bilanei depositad, infatt, la stessa é stata posta in liquidazione gia in data 15/03/2019

come risulta daliz visura camerale aggiornata

- & sodo unico delia _ con capitale soclale di curo-nonché

Amministratore Unico, svolgente attivitd di supermercato. La societd ha presentaio il sue ultdmo bilancio

nellanno 2022 e il valore della quota & stato indicato nell’attivo patrimoniale del ticorrente nonché nelia

valotizzazione dell’alternativa liquidatoria

- ¢ socio unico deﬂa_ con capitale sociale di curo -nonché Amministratore

Utriico, inatidva mal operativa (3

- & Amministratore Unico dell

dtimo bilancio depositato nell’anno 2022 (§

- ¢ Lignidatore della in Hquidazione, ultimo bilancio depositato nell’anno 2008

Le quote sociali di cui & proprietario, molte riferite a societa inattive ¢ per le quali il sig. Rullo si
impegna pell'immedtato a provvedere alla Cancellazione presso il Registro Imprese, saranno incluse nella
determinazione delalternativa liquidatoria con cul confrontare 1a proposta che & stata avanzata; tuttavia, 1
semplice possessa di queste quote, di modesti importd, non pud qualificare il soggetto come consumatore

soprattutto_considerando che da tali componenti attivi del suo patrimonic fion_sono_generati

debiti per cui oggi si procede.
Per qudnto tiguarda lo stato di sovraindebitamento esso & certamente verificato poiché con i beni
detenuti dal proponente ¢ i reddit da egli consegﬁiti non & possibile far fronte alla debitotia rappresentata.
Inoltre, il gestore ha:
a) analizzato i documenti inerenti i debiti esibifi nonché le motivazioni edotte telative

allindebitamento e verificato 1 documend relativi alla formazione della debitoria in relazione alla sithazione



economica e patrimoniale negli anni.
b} verificato che sussistono altresi i requisiti previsd dall’art. 69 CCII, € cioé che:
- 1l proponente non ¢ stato esdebitato nei cinque anni precedenti la domanda;
= non ha benefidato dellesdebitazione per due volte;
- non ha detetminato la situazione di sovraindebitamento con colpa grave malafede o frode.

Alla Juce di tutto quanto sopra detto, il proponente sig. Bruno Rullo soddisfa i requisid oggettivi e
soggettivi per accedere alla procedura di risoluzione della crisi da sovraindebitamento.

A completamento di ogni adempimento richiesto dalla legge sulla composizione della crisi da
sovraindebitamento, con partcolare tiferimento allart. 68 co. 2 e 3 CCII, lo sctivente & chiamato a
redigere la presente relazione particolateggiata della crisi e dunque riferire oltre ai presupposti oggettivi e
soggettivi per Patmmissione alfla procedura in esame, anche sui seguenti temi:

a) indicazione delle cause dellindebitamento ¢ della diligenza impiegata dal debitore nellassumete
volontartamente le obbligazioni;

b) esposizione delle ragioni dell’incapacita del debitore di adempiere le obbligazioni assunte;

c} la valutazione sulla completezza e sull'attendibilits della documentazione depositata a cotredo della
domanda: '

d) Tindicazione presunta dei costi della procedura;

¢) Vindicazione del fatto che, ai fini della concessione del finanziamento, il soggetto finanziatore abbia o
meno tento conto del metita creditizio del debitore valutato, con deduzione dell'importo necessatio a
mantenere un dignitoso tenore di vita, in relazione al suo teddito disponibile. A tal fine si ritiene idonea
una quantificazione non inferiore all’ammontare dellassegno sociale, moltiplicato per un parametro
corrispondente al numero dei componenti del nucleo fatiliate della scala di equivalenza del’ISEE prevista

dal regolamento di cui al decreto del Presidente del Consiglio dei ministri 5 dicembre 2013, n. 159.

3. Cause delPindebitamento, diligenza del debitore e ragioni deiPincapaciti del ricorrente di
adempiere alle obbligazioni assunte - punti a) e b) della relazione particolareggiata. '

I’esame della documentazione depositata dal ticorrente 2 corredo della proposta di rstrutturazione dei
debiti del consumatore e Pesame di quanto acquisito dallo scrivente, nonché le ulteriort informazioni
rendicontate dal sig. Bruno Rullo, hanno petmesso di circoscrivere cause ¢ citcostanze dell'indebitamento
dello stesso.

Il sig. Bruno Rullo in data 27/07/2006 stpulava un mutuo (ventennale) per Pacquisto dell’zbitazione

ptincipale con _a tasso variabile per la quota capitale di euro 182.000,00. Tale mutuo &

garantito da ipoteca volontaria sull'immobile sito in _




residuando un capitale di earo 149.122,58 (come da prospetto interno dell’istituto di ctedito consegnato al

ficotremnte — . Distante non ¢ fuscito pit ad onotate 1 pagamento delle rate del mutuo a causa di

una riduzione del suo stipendio da lavoratore dipendente subiea negli anni 2009-2010-2011

In concomitanza di questa inflessione reddimale, il sig. Rullo ha dovuto far fronte alle csigenze della

sua famiglia che si era allargata con la nascita del terzo figlio Pertanto, in data

260/09/2007 I'istante ha stipulato un contratto di finanziamento personale con la societd {opgd

_ di eurc 28.200,00 al tasso tep di 9,68% per un totale di euro 35,100,00 da restituire in
60 rate da 585,00, di cul atnuale residuo € pard ad curo 30.768,97

In data 06/12/2007 il sig. Rullo stipulava un nuovo finanziamento personale con la societi

_i precisa che tale finanziamento ¢ stato oggetto di cessione, pertanto, la titolare del

credito ad oggi ¢ la socicté.- per un residuo pari ad ewro 46.932,71 .
Inoltte, in data 28/01/2008 1 sig. Rullo, insieme alla mog]je_ prestava fideiussione
per mufuo ipotecario rep. n.-— race. n.- per complessivi euro 480.000,00, contratto dalla

socictﬁ_ {di cui la sig.ra-cra socia al 90% ed amministratrice unica) con la-

- {(medesima erogatrice del mutuo per acquisto abitazionc princialel) — La societa

B : v in s 20/04/2012 e In cessionaria del credico | - -

notificato in data 19/7/2021 al sig, Rullo ricorso per decreto ingluntivo n. 655/2021 per euro 497.589,006,

a fronte di fidelussione sottoscritta da quest™ultimo per un valore di euro 624.000,00 . Si precisa

che il creditore, gatantito da ipoteea sugli immobili sid nel Comune di _ha

incassato enro 187.500,00 a seguito della vendita dei suddetti bend nella procedura fallimentare

Inoltre, # credito di_é stato ammesso al passivo per la somma di curo 484.570,65 con
grado ipotecatio ed euro 13.081,41 con gtado chirogtafo

pertanto, &l netto di quanto incassato, i

debito effettivo residuo sarebbe di euro 323.089,06, mentte al sig. Rullo viene chiesto I'importo di euro
497.589.,06 oltre interessi per euro 405.174,56 {cosi come precisato nel prosicguo)!

11 gestore scrivente ritiene che se il bene garantito st fosse venduto al valore peritale (euro 701.550,00 —

o ad un valore ad esso prossimeo, U sig. Rullo aveebbe potuto sicuramente gestire la sua debitoria
personale, tuttavia, viste le circostanze verificatesi per causa non imputabile al ricorrente ma perché il
mercato immobiliare ha rsposte con un prezzo realizzo molto basso, il debito residue da fdetussione &
rimasto cosi consistente da detetminare lo stato di sovtaindebitamento del sig. Rullo.

Infine, nell’anno 2010 1 sig. Rullo, gia affaticato dal pagamento delle rate dei finanziamend in essere,

ha aperto un conto corrente press_
di conto € pati ad euro 14.466,61 e ceduto-ogg_

&k

il cui debito residuo per scopetto

La debitoria comunicata & stata verificata dal gestore atrraverso un'attivita di circolatizzazione destinata



ai creditori avvenuta in data 11/10/2023, cosi come previsto dall’art. 68 co. 4 CCII per agente della
riscossione, gli uffict fiscali ¢ gli entl locali & stata effettuata anche per i creditori ¢ ha dato i seguend esin:

1. —(cessionaria di _) ha precisato il credito per il mutno ipotecario
repertorio n. 3535/1209 per complessivi enro 242,992,59, di eni euro 148.438,44 per capitale residuo, ento
20.860,75 per quota capitale rate insolute, euro 7.863,90 assisdd da privilegic ex art, 2855 c.c., euro
45.,829,50 per interessi moratori (da collocarsi in chitografo) nonché euro 1.668,50 {olue oneri di legge) n
virth di provvedimento di condanna al pagamento delle spese legali emesso dal Gindice dell’Bsecuzione
dott. [Jin dat= 19/10/2022 §

capirale ed interessi pari ad euro 193.937,62

). Nell’atto di precetto invece risulta un debito residuo a titolo di

mentre dal prospetto esibito dal rcorrente (gia

il mutuo sarebbe stato onorato fino alla data del 31/5/2011,
per un capitale residuo di euro 149.122,58; vi &, dunque, un disallineamento sull’importo delle rate scadute.
Per evitare contestazioni nel quantum, il credito viene determinato cosi come precisato dal creditore, ciog
in euro 177.163,09 con grado ipotecario ed euro 65.829,50 con grado chirografo;

2. _(ccssionsria di_ ha precisato il credito per la fidelussions prestata a
beneficio di _iﬁ euro 484.599,93 (quota capitale) ed curo 405.174,56 a titolo di intcressi
calcolati per i periodo 01/04/2009 al 10/10/2023 2l tasso del 5,75%. L’importo & stato precisato dal
creditore 2 mezzo PEC del 16/10/202

3 _ pet finanziamento personale, euro 30.768,97 (chirografo). L'importo & stato
precisato dal creditore 2 mezzo mail al sig. Rullo del 11/10/2023

. vista la data recente il gestore
non ha proceduto alla circolatizzazione valutando attendibile il dato fornito dal soggetto istante;

4, -pcr finanziamento personale, euro 14.466,61 (chirografo). L'impotto & stato ptecisato dal
cteditore a mezzo PEC del 16/10/2023
5, - per finanziamento personale, curo 46.932,71 (chirografo). 1 creditore non ha riscontrato

la richiesta dello scrivente, le somme sono state tinvenute dalla documentazione esibita dal sig. Ruflo

Bruno inviata allo stesso dal creditore in data 01 /02/2017

6. _ per debit per Irpef — canone radio-audiovisivi — imposta di registro e controversie
tributarie del sig. Rullo euro 49.179,15 (privilegio) ed eura 63,15 (chirografo) a titolo di interesst di mora. Il

creditore non ha risconttato la tichiesta deflo scrivente, le somme sonio state rinvenure nella precisazione

« I

tiscossione ed & indicato nelle seguent cartelle:

che non ¢ titolare del credito ma solo concessionatio per la sua

- cartella n. 01720160001774401000 eurc 137,13 a ttolo di registfo canofd ¢ tegistro tasse concessiond
Govetnative,

- cartelia n. 01720180000105922000 curo 259,13 a diolo di imposta di registro,

- cartella n. 01720180000578909000 euro 260,36 a ttolo di imposta di registro,



- cartella n, 071202300598561 37000 euro 309,71 a ttcle di impaostz di registro,

- avviso di accertamento a. 10300734/2021 euro 12.298,27 a titoto di Trpef ed euro 14.564,88 a titolo di
sanzioni pecuniaric,

- avviso di accertamento n. 000921 euro 3.576,46 a titoto di Irpef,

- avviso di accertarmento n. 04113 curo 2.126,32 a dtoto Irpef,

- avviso di accertamento n, 000806 euro 7.341,49 a titoto di Irpef,

- avviso di accertamento n. 000797 euro 8.305,40 a titoto di Irpef] _

7. _pcr diritti di notifica ¢ oneri di riscossione — euro 5.972,12 (chirografo). L'importo
& stato precisato dal creditore a mezzo PEC del 17/10/2023 .
8. _per contravvenziont codice della strada — euro 589,86 (chirografo) e per addizionale

comunale — euro 1.690,04 (privilegio). 1 creditorc non ha riscontrato la richiesta dello sctivente, le somme
sono state rinvenute nella precisazione di _chc non ¢ ttolare del credito ma solo
concessionario per la swa riscossione ed ¢ indicato nella seguente cartelle:

- cartella n, 07120220085012149000 euro 589,86 a titolo di contravvenzioni codice della strada,

- avviso di accertamento n. 10300734/2021 euro 328,17 a titoto di addizionale comunate all’Trpef,

- avviso di accertamento n. 000921 eurc 321,67 a titoto di addizionale comunale allTrpef,
- avviso di accertamento n. 4113 euro 299,03 a titoto di addizionale comunale all'Irpef,
- avviso di accertamento n. 000806 euro 418,37 2 titoto di addizionale comunale alPIrpef,
- avviso di accertamento n. 000797 eure 331,80 4 titoto di addizionale comunale allIrpef,
9. —per contravvenzioni codice della strada — eurc 287,71 (chirografo). Il creditore non
ha riscontrato la richiesta dello scrivente, le somme sono state tinvenute nella precisazione di -
- che non & drolare del credito ma solo concessionario per la sua riscossione(]
indicato nella seguente cartelle:
- cartella n. 01720190002840105000 curo 287,71 a titolo di contravvenzioni codice della strada,
10._ pet contravvenzioni codice della strada — euro 392,30 (chirografo). 1l creditore
non hz riscontrate la richiesta deilo scrivente, le somme sono state rinvenute nella precisazione di -
- che non ¢& titolare del credito ma solo concessionatrio per la sua riscossione
indicato nella seguente cartclle:
- cartella n. 07120230084684208000 euro 392,30 a titolo di contravvenzioni codice della strada,
11._pcr contravvenzioni codice della strada — eurc 1.050,13 (chirogtafo). I creditore non
ha riscontrato la tichiesta dello scrivente, le somme sono state rinvenute nella precisazione di -
- che non ¢& titolare del creditoma solo concessionatio per la sua tiscossione | :
indicato nella seguente cartelle:

- cartella n. 01720190006500762000 euro 1.050,13 a trolo di contrayvenzioni codice della strada,




12, per tassa smaltimento sifiuti — euro 781,00 (ptivilegio) ed euro 100,76

(chirografo) a ttolo di interessi di mora. Il creditore non ha riscontrate la richiesta dello scrivente, le

somme sono state tinvenute nella precisazione di _Chﬁ rion & titolare del eredito ma

solo concessionario per ia sua riscossione

ed & indicato nelle seguend cartelie:
- cartella n. §1720150008307462000 euro 479,37 a titolo di tagsa smaltimento rifinti,
- cartella n. 01720150008576657000 euro 402,39 a ttolo di tassa smaltimento rifiuti,
13.

per contravvenzioni codice della strada ed sanzione assegni senza autoriz, O

provvedimento — euro 1,895,00 (chirografo). Il creditore non ha riscentrato Ia richiesta dello scrivente, le

somme sono state rinvenute nella precisazione di _che non & titolare del credito ma

solo concessionario per ia sua riscossione

ed & indicato nella seguente cartelle:

- cartella n, $1720170000214913000 euro 509,77 a fitolo di contravvenzioni codice della strada,

- cartella n. 01720170000643016000eurc 786,18 a titolo di contravvenziont codice della strada,

- cartella n. 07120210003022629000 euro 599,05 a titolo di sanzione assegni scnza autofiz. o
provvedimento,

14, per contravvenzioni codice defla strada — eurc 5.879,42 {chirografo). Il creditore

non ha riscontrato la richiesia dello scrivente, le somme sono state tinvenute nella precisazione di -

-chc non ¢ titolare del credito ma solo concessionario per la sua riscossione

indicato nella seguente carrelle;

-cartella n. 01720190005635761000 sure 429,27 a dtolo di contravvenzioni codice della strada,

-cartefla n. 01720200004164829000 eure 2,536,03 a ttolo di contravvenziosn codice della strada,

-cattetla n, 01720190005635761000 curo 2.338,42 a titclo di contravvenzioni codice della strada,

-cartelia n. 01720190005635761000 euro 575,70 a titolo di contravvenzioni codice della strada,

15. —per contravvenzioni codice della strada — cuto 1.244,06 (chirogtafo). Il creditote

nc ha tiscontrato la richiesta dello scrivente, le somme sono state rinvenute nella precisazione di -

- che non ¢ titolare del creditc ma solo concessionario per la sua riscossione
dicato nella sepnente cartella:

- cartefla n. 01720190008630361000 euro 1.244,.06 a titolo di contrayvenzioni codice della strada,
lﬁ_pcr contravvenzioni codice della strada — euro 6.556,92 {chirografo). 11 creditore
non ha tiscontrato la richiesta dello scrivente, le somme sono state rinvenute nella precisazione di -
-che non ¢ titolare del credito ma solo concessionario per la sua riscossione
indicato nella seguente cartelle:

- cattella nn. (1720200000482938000 euro 948,31 a titolo di contravvenzioni codice della strada,

- cartella n. 01720200004164829000 curo 1.916,40 a titolo di contravvenzioni codice della sirada,
= cartella nn. 01720210002117390000 evro 3.692,21 2 titolo di contravvenzioni codice della strada,




7. _per recupero multe ¢ ammende — euro 6.312.00 (chirografo). I creditore non

ha riscontrato la richiesta dello scrivente, le summe sono state rinvenute nella precisazione di -

che non ¢ titolare del creditoma solo concessionatrio per la sma riscossione (;
indicato nella seguente cartelle:

- cartella n. §1720130009236789000 euro 720,00 a titolo di contravvenzioni codice della strada,

- carteila n. 01720130009236890000 cuto 2.796,0C a titole di contravvenzioni codice della strada,

- cartella n, 01720140001 206024600 euro 2.796,00 2 dtolo di contravvenzioni codice della strada,

18. _pcr tassa automobilistica — euro 1.292,05 (privilegio) ed curo 43,58 (chirografo) a
dtolo di interessi di mora e per addizionale regionale — euro 2.892,35 (privilegio), Tl ereditote non ha
rscontrato la fichiesta dello scrivente, le somme sono state rinvenute nella precisazione di -

-chc non ¢ titnlare del credito ma solo concessionatio per la sua riscossione ed &

indicato nelle seguentd cartefle: _

- cartella n. 017020130001900309000 euro 317,39 a titolo di tassa avtomobilistica,

- cartella n, 01720140004084976000 euro 227,46 a titolo di tassa automobilistica,

- cartella n. 01720150003092687000 euro 227,46 a titolo di tassa automobilisdca,

- cartella n. 01720160005675949000 euro 338,64 a titolo di tassa antomobilistca;

- cartella n. 07120110245206670000 euro 224,68 = titolo di tassa automaobilistica,

- avviso di accertamento n, 10300734 /2021 curo 834,44 a titoto di addizionale regionale allIrpef,

- avviso di accertamento n. 000921 euro 407,87 a dtoto di addizionale regionale allTrpef,

- avviso di accertamento n, 04113 euro 259,43 a titoto di addizionale regionale all'Irpef,

- avviso di accertamento n. 000806 euro 934,33 2 titoto di addizionale regionale all’Trpef,

- avviso di accertamento n. 000797 euro 456,28 a titoto di addizionale regionale all’Trpef,

19. _per contributi TVS — euro 13.370,43 (privilegio + 50% sanzioni) ed curo
2.876,23 (50% sanziomi e interessi di mora in chirografo). L'impotto & stato precisato dal creditore a

mezzo PEC del 12/10/2023 @& ed ¢ indicato anche nelle seguenti cartelle ravenute nella
precisazione di — ad eccezione di euro 1.064,94 precisad dal creditore e non ancora

- cartella n. 31720160001503371000 euro 686,08 a dtolo di contribut IVS,

- cartella n. 31720170001021673000 curo 4.127 30 a dolo di conttibuti IVS,
- cartella n. 31720180001014780000 euro 3.044,85 a diolo di conttibut IVS,
- cartella n. 317201800022822214000 euro 2.009,64 2 titolo di conttibuti IVS,
- cartella n. 31720190000801974000 euro 1.997.44 a grole di contribut IVS,
- cartella . 31720120001890579000 curo 820,49 a titclo di contribntd IVS,

- cartella n. 31720210000907472000 euro 2.140,15 a titolo di conttibut IVS,




2o [ - - oo 374550 siego. Limgoro & suo

precisato dal creditore a mezzo PEC del 17/10/2023

Pertanto, la debitoria aggiornata ¢ cosi rappresentata:

.Iml.) orto Importo
. indicato . .

Creditore dal precisato dai
debitore creditoti

194.398,06 242.992.,59

14.466,61 14.466,61

46.932.71 46.932.71

513.969,87 889,774 49

52.674,87 49.242,50

3.693,99 597212

287,33 287,71

3.385,10 2.279,90

1.243,82 4,227 98

869,18 881,76

14.712 38 16.246,66

1.878,20 1.895,00

5.790,48 5.879.42

1.031,53 1.050,15

1.242 56 1.244,06

740796 6.556,92

3.516,00 6.312,00

0,00 3.748,00

30.768,97 30.768,97

392,30 392,30

Totale 898.661,92 1.331.151,63

¥ in data 26/07/2023 Ia Centrale Rischi della Banca d’Italia ha certificato che le segnalazioni di

sofferenza coincidono con quanto sopra indicato, cicé tipottando impotto del finanziament erogati da
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B - I S
¥ tramite area riscrvata -Agenzia LEntrate si & vetificato che non vi sono imposte non versate degli ultmd
tre anai, anche perché il sig. Rullo non ha petcepito redditi imponibili, in quanto la maggior parte dei suoi
incarichi {amministratore o liquidatore di societd) sono relativi a societd inatdve per i quali non € previsto
un compenso e per le quali occorre attuare gli adempimenti amministrativi per la cancellazione dal registro -

imprese.

4. La valutazione sulla completezza e sull’attendibilitd della documentazione depositata a
corredo della domanda (punto c) della relazione).

La proposta di dstrutturazione per comc formulata dal sig. Rullo & cortedata da tutta la
documentazione tichiesta dall’art. 67, comma 2, CCII; in particolate, unitamente alla proposta risultano

agh atd:

- clenco dei creditoti con indicazione delle somme dovute e delle cause di prelazione
- c¢lenco della consistenza e della composizione del patimonio. Rispetto 2 quanio dichiarato dal
ricorrente, & stata acquisita visura ipotecaria e visuta catastale storica; visura nominativa al PRA dalla
quale & emersc che questultimo ha acquistato: 2) un’automohile in data 22/01/2015, al prezzo di curo
950,00

che, ad oggi, risulm sottoposta a fermo amministrativo, per questo motvo se ne esclude
la messa 2 disposizione a favote dei creditod; b) un motodiclo in data 30/05/2006 al prezzo di euto 2006
che, ad oggi, tsulta sottoposto a fermo amministrativo, per questo motivo se ne esclude la messa a

disposizione a favore dei creditori

- autocertificazione circa gli atd di straordinaria disposizione compiut neplt ultimi cinque anni
Per chiarezza e trasparenza espositiva si precisa che in data 05/01/2013 (oltte 10 anni fa) il sig.
Rullo ha trasferito la proprieta deil’immobile in cui vive con la famighia sito in_

Tale atto non & stato
impugnato dai creditoti ma non satebbe da considerarsi in frode poiché il credito ha continuato
ad avere la garanzia ipotecaria gia iscritta.

- le dichiaraziont dei redditi degli ultimi tre anni

- elenco degli stipendi e di tutte le altre entrate dei debitori e del loro nucleo familiare, con I'indicazione

di gquanto occorre al mantenimento della sua famiglia

- vi & da dire che il saldo del conto corrente aggiornato al 30/09/2023

¢ di importo prossimo
allo zero in quanto le uniche disponibiliti del ricorrente sono rappresentate dal compenso netto di euro

1.800,00 erogato dalla socie i <+ il sig- Rullo & Amministratore Unico.
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5. L’indicazione presunta dei costi della proceduta {punto d) della relazione).
1l compenso deli’OQ.C.C, calcolate con riferimento alle tabelle che riportano Pattivo, il passivo e Pattivo
destinato ai creditori ¢, dundque, determinatoin euro 4.786,21, comprensivo degli oneri di legge (come da

preveativo predisposto dallorganismo di composizione della edsi da sovraindebitamento (OCCC —

MEDT’) ¢ accettato dal ricorrente —

6. Vindicazione del fatio che, ai fini della concessione del finanziamento, il soggetto
finanziatore abbia o meno temto conto del merito creditizio del debitore valutato, con deduzione
delPimporto necessarioc 2 mantenere un dignitoso tenore di vita, in relazione al sue reddito
disponibile ex art. 68, co. 3 CCII

Dlare. 124 bis TUB nchiamato dallart. 69, co. 2 CCIT & entrato in vigore nelPagosto del 2010 quindi
successivamente a quando i diversi istitutl di credito hanno erogato i finanziamenti al sig. Rullo. Tuttavia,
al soli fini informativi, si precisa che, negli anni in cul sono stad erogati il mutuo ¢ i finanziamend, i reddit
percepiti dal sig. Bruno Rullo erano modesti (in media 14.663,00 euro lordi annui), pertanto, hon si

comprende che tipologia di istruttoria abbiano condotio gli isdmt di credito finoltre, per i due debid

7. Le disponibilita del proponente.
Per quanto sopra illustrato e sulla base della documentazione consegnata alle scrivente ticortente e di
quella ulteriormente acquisita € possibile evidenziare che il ricorrente dispone del seguente patrimonio:

a) Bepi Immobili: i sig. Rullo non & proprictario di alcun bene immobile;

by Beni mobili registrati: Il sig. Rullo sisulta proprietatio dei seguent heni mobili

- autovettura ad oggi, sottoposta a fermo amminisuativo, il cui valore di
realizzo, considerato il fermo amministrativo per un importo di oltre 8,000,00 & prossimo allo zero,

= Motociclo -ad oggl sottoposte 2 fermo amministrativo, i cui valote di realizzo, considerato it
fermo amministrativo pet un importo di oltre 1.500,00 & prossimo allo zero,

- Quota di partecipazione sociale del 12,5% della societ2 _ in liquidazionc i cui valore
nominale & pasi ad curo-il cui valore di presumibile realizzo della quota stimato dal gestore &
prossimo allo zero in quanto come indicato nella proposta del debitore nellanno 2009 & stata gia

deliberata dalassemblea la cancellazione della societd, mai formalizzata;

~ Quota di partecipazione sociale 100% della societd on capitale sociale di
euro - 51 precisa che la a deposirato I'ultimo biancio nel 2008 ed &

stata posta in Liquidazione in data 04/10/2009, pertanto il valore di presumibile realizzo della quota di
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capitale stimato dal gestore & pari a zero;
- Quota di partecipazione sociale del 100% della societa _con capitale sociale di euro
- ad oggi attiva. In virmd dell’attivita svolta dalla societa (commercio al dettaglio di articoli da
regalo) e vista la consistenza del patrimonio della stessa, il gestore tidene congruo applicare i ¢.d, metodo
reddituale con il quale il valore di una azienda ¢ funzione del reddito che questa & in grado di generare dai
risultati economici attesi. Tale valore si ottene attualizzando il reddito medio prospettico per un congruo
tasso di capitalizzazione cd & dato dalla seguente formula:

W =R/,
dove:
* W = valote economico dell’azienda,
» R = reddito medio atteso,
* 1= tasso di capitalizzazione,

In particolare, i tasso di atrualizzazione scelto & figlio di pil tassi e precisamente:

1=4+1
- di un primo tasso (i) riferito al rendimento dei titoli di stato (BTP/10 anni} del 24/10/2023
{fonte: Il Sole 24 Ore) ed & pari al 4,9116%,
- di un secondo tesso () c.d. sk premium, caleolato con il metodo C.APM.,, secondo la seguente
formula: -

. B * Eguity Risk Pressinm

dove il § del settore di rdferimento della societd tilevato dalla banca dat Dz.moderaﬁ & 3,12 mentre U'equity
risk premium con riferimento all’Italia (rilevato dalla banca dati Damoderan) é pardi all’8,33%.
Pettanto, la formula da applicare & 4,9116% + (3,12 * 8,33%) da cui ne deriva che i = (,3582 che andra
applicato al teddito medio degli ultimi 3 anni. Quest™nitimo & pari alla media degli uili/perdite realizzad
dait (D o czli 2oni 2020 — 2021 — 2022 come di seguito rappresentato:

Reddito
2022 2021 2020 Seddt
Utile/Perdita 9.406,00 5.675,00 12.598.00 2,955 67

Quindi, il valore della quora di partecipazione detetuta dal sig, Rullo, stimata dallo scrivente gestore & pard
a

_ W = 2.955,67/0.3582 = 8.251,45
Per guanto riguatda Peventuale collocamento sul mercato della quota di pattecipazione del 100% della
societa -da vendersi nella alternativa procedura di liquidazione controllata si precisa che la

13



societa svoi_gc attivitd di commercio al dettaglio di articoli da regalo e abbighamento ed & un'impresa
prevalentemente a conduzione familiate priva di carattere distintivo (marchi, brevetd et simila), perranto, il
gestore ritene che difficilmente potra trovare acquitenti sul metcato, Tuttavia, nel calcolo dell’alternativa
liquidatoria si prendera in considerazione il valore stimato di euro 8.251.45;

- Quora di partecipazione socisle del 100% della [Jffcon capitate sociale di curo I quaic ¢

inattiva ed ¢ stata posta in liquidazione in data 15/03/2019, pertanto il valore di ptesumibile realizzo della

quota di capitale stimato dal gestore & pari a zero;

- Quota di partecipazione sociale del 100% della —C0ﬂ capitale sociale di enro
- la quale & attiva e Pultimo bilancic depositato é dell’anno 2022. Considerando gli ndli prodota

negli vitimi 3 anni (anno 2022 per curo 492,00, anno 2021 pet euro 1.093,00 e anno 2020 per euro 711,00)

e considerando che Iattivita della societh si sostanzia nel fitto di azlenda il cul contratto ha durata annuale

{che in caso di liquidazione controllata potrebbe non esserc tinnovato), il valore di presumibile realizzo

della quota stimato dal gestore £ prossimo allo zero;

- Quotz di partecipazione sociale del 100% della societd _con capitale sociale di curo
- la quale tisulta inattiva ¢ mai operativa, pertanto, il valore di presumibile realizzo stmato dal

gestore & pari a zerg,

F doveroso sottolineare che nella proposta avanzata dal sig. Rullo lo stesso si impegna a provvedere

alla Cancellazione presso il Registro Imprese delle societi inattive e/o poste in Liquidazione Volontaria di

cul deticne quote di partecipazione; I'adempimento non é stafo ancota posto in essere poiché queste

incombcnze amministrative hanno costi che il ricorrente non riusciva a sostencte.

¢) Reddito da lavoro dipendente: T sige Rullo non percepisce reddit da lavoro dipendente ma
esclusivarnente un compenso netto in qualith di amministratore unico della - di euro

1.800,00/mensili (per i prossimi 4 anni come da delibera di assemblea

Come evidenziato nello stato di famigliz (§ , il nucleo familiate & composto oltre alla moglie da tre
figli di cui due maggiorenni ed antonomi economicamente, ed uno minorenne.

Pet quante riguarda la quantificazione delle spese corrent per il mantenimento della propria famiglia si
precisa che, non sono state prese in considerazione le spese necessarle per il sostentamento della moglie
sig.ra -a.!lc qual provvedeti la stessa con il suo stipendio netto di curo-mensﬂi ¢ chele
utenze sono intestate e sostenute dai figli maggiorenni del ricorrente. Pertanto, le spese necessade per il

sostentamento defla sua famiglia a catico del sig. Rullo sono rappresentate dalla Tari, le spese mediche sue

e del figlio minorenne, cosl come aliment e vestiario. 11 ticotrente ha dichiarato che le stesse ammontano

a eurc 1,000,00 mensili, come dz tabella qui riportata e come da giustficativi prodotd
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SPESE CORRENTI NECESSARIE AL
SOSTENTAMENTO DEL NUCLEQ FAMILIARE
Tipologia di Importo Importo
spesa Mensile Anguo
Tari/Tarsu 43,00 516,30
Spese Mediche 180,00 2.160,00
Spesc .
scolastiche 35,00 420,00
Cura della Casa 50,010 600,00
Cura della
Petsonia 60,00 720,00
Spese per
alimenti 400,00 4.800,00
Spese per
Vestiatio 100,00 1.200,60
Utenze
telefonia
Mobile 22,00 264,00
Spese Extra 110,00 1.320,00
Totale 1.004,00 12.060,00

Pettanto, la rata messa a disposizione dei creditori sard pari alla differenza tra il compenso
amministratore {euro 1.800,00} e le spese che festano 2 suo catico pati 2 enro 1.000,00, cioé euro 800,00

mensili.

8. Sintesi della proposta di ristrrtrarazione dei debid.

11 sig. Bruno Rullo, in ottemperanza a quanto previsto dagli art, 67 e ss, CCII, ha deciso di sottopotre i

propd cteditori un piano che prevede la ristrutturazione del debiti tramite il pagamento di una
somma complessiva di euro 160.900,00 in quatiro ani; la soddisfazione offerta ai creditori & migliore
per tutt rispetto I'alternativa liquidatoria che sara descritta nel paragrafo 8.1,

Con rignardo alla tempistica di papamento, i proponente offre di corrispondere la somma di euto
38.400,00 in 48 rate da euro 800,00 ciascuna, determinata tenendo conto del reddito disponibile ¢ delle
spese per vivere sopta elcllcai‘;c e Ia somma di ewro 122.500,00 in due soluzioni (in due soluzioni: la ptima
di euro 22.500,00 entro 30 gg dall’omologa e 1a seconda di euro 100.000,00 eatro 12 mesi dall’'omologa).

Stante il reddito dispenibile ¢ le E;pcsc per vivere non & possibile conrrarre i tempi di soddisfazione
propost.

In sintesi, il ricorrente si propone di pagare;

- 100% del compenso dell’OCC saranno accantonati su #n sonto corrente dedicato secondo lp modalita ritenste idonce dal

Gindice in virti di quanto previsto dallart. 6 co. 1 letr a) ¢ dallart. 71 vo. 4 CCIIL,
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= 69% del eredile ipolecario di oui mintno fino a concorrensa dell ulternativa lgnidatoria, civé enre 122.500,00 framite i
pagamento in due soluioni a meso finanza esterna (s precisa che il finanziatore ba gid la disponibilitd delle somme ¢
rinsncia alla restituzione delle stesse da parte del sig Ruflo) di eni enro 22,500 entro 30 giorni dall'omoliga ed enro
106.000 entro 12 mesi dallomolaga della presente proposta di vistrutturagions dei debitl, gragie all apports d rivorse da
parte della societd - '

- 37.79% dsi crediti priviiegiali per comgplessivi ewro 27.573,79 da corvispondersi mediante i pagamento di ewro 800,00
mensili (distribuite in proporgione) in 34 rate;

- 0,56% dei creditord chivograjari per compilessivi eure 6.040,00 da corvispondersi mediante # pagamento di enro 800,00
miensili (distribuite in proporsions) in 8 rate.

Si precisa che, il piano di tistrutturazione dei debid del consumatore non prevede un richiamo, come
pet il concordato minore, alle regole della priorith assoluta o relativa da seguire per la soddisfazione dei
creditori, tuttavia, tenuto conto che si & gid espresso il Trbunale di Modena (28 /8/2023) osservando che
“la proposia del consumators ha “ontenuts Fbere” prd prewedere pagamenti “parsiall ¢ differenziati” per i creditori, con
Dunico limite della previsione di cui all'art 67 ¢. 4 CCIP, si & ritenuto di poter applicare la regola della priorita
relativa {gid ammessa per I crediti erardali nella transazione fiscale) e quindi di offrire una seppur minima

soddisfazione anche ai creditori chirografari.

9. La formazione in classi e la soddisfazione offerta.

Rispetto alla debitoria accertata dal gestore in virth della precisazione dei creditori (in patticolate per i
crcdjtorc_p::r it credito ipotecatio e per quello detivante da fideiussione che hanno
esposto importi ben maggiost tispetto agli atd giudiziari di riferimento — precetti ¢ decret ingiuntiviy &
doveroso precisare che Pindicazione degli importi da parte del gestore nel totale crediti non & da intendersi
quale riconoscimento da parte del debitore.

Ad esito della circolatizzazione, la debitotia precisata dai creditosd ¢ parl ad euro 133115163 e le classi

formate sono di seguito esposte:

Crediti sig. Rullo : Grado IMPORTI
crasset- | |G Ipotecatio 177.163 09
IPOTECARIO Totale Ipotecario _ 177.163,09 |

Privilegiato 13.370,43
Privilepfato 49.179,15

CLASSE 2 -
PRIVILEGIATI Privilegiato 1.690,04
Privilepiato 4.184.40
Privilegiato 781,00
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Privilegiato 3.748,00
Totale Privilegiag - 22,953,062 |
chirografo 100,76

chirografo 2.876,23

chirografo 63,15

chirografo 30.768,97

chirografo 14.466,61

chirografo 46.932,71

chirogtafo 65.829 50

chirografo 889.774,49

chirografo 5.972,12

CLASSE 3. chirografo 287,71
CHIROGRAFARI chirografo ' 589,86
chitogtrafo 43,58

chirografo 1.895,00

chirografo 5,879,42

chitografo 1.850,13

chirografe 1.244.06

chirografo 6.556,92

chirografo 6.312,00

chirografo 392,30

Totale Chirografar _ 1.081.035 52 |

TJOTALE 1.331.151,63

In virtd delle precisazioni pervenute al Gestore ¢ necessario apportare alcune piccole modifiche alla
proposta del sig. Rullo come soprz sintetizzata lasciando inalterati gli importi offerti ma aggiornando le
percentuali, in particolare, Ia proposta aggiornata prevede:

a) Spese di procedura, cui il proponente offre il 100% della soddisfazione: euro 4.786,21, che
saranno accantonati su un conto corrente dedicato secondo le modalitd sitenute idonee dal Giudice in
virti: di quanto previsto dall’art. 6 co. 1 lett 2) e dall’art. 71 co. 4 CCIL;

soddisfazione del 37,7% del credito anziché il 37% come indicato dal debitore, pet totali 27.573,79



(importo e la percentuale di soddisfazione sono variate in_guanto il compenso del gestore stimato dal

) Creditore ipotecatio, cui il proponente offre 1a soddisfazione del 69% del credito anziché il 64%

come indicato dal debitore, per totali enro 122.500,00 (Fimporto non cambia ma la petcentuale si

poiché Fimporto del credito ipotecario & stato rideterminato considerato il conteggio esibito);

d) Creditori chirogtafi, cui il ptoponente offre la soddisfazione del 0,56% del credito anziché I'1%

come indicato dal debitore per totali euro 6.040,00.

Risorse disponibili 160,900,00
Spese di procedura 4.786,21
Classe 2 - Privilegiati 27.573,79
Classe | - Ipotecario 122.500,00
Classe 3 - Chirografo 6.040,00

_ Crediti sig. Rullo Grado ' [ME. ORTI Soddigfazione MISURA
Ipotecario 177.163,09 69% 122.500,00
Privilegiato 13.370,43 37,79% 5.052,69
Privilegiaro 49.179,15 37,79% 18.584,80
Privilegiato 1.690,04 37,79% 638,67
Prvilegiato 4.184.40 37,79% 1.581,28
Privilegiato 781,00 37,79% 295,14
Privilegiato 3.748,00 37,79% 1.416,37
chirografo 100,76 0,56% 0,36
chitografo 2.876,23 0,56% 16,11
chirografo 63,15 0.56% 0,35
chirografo 30.768,97 0,56% 172,31
chirografo 14.466,61 0,56% 81,01
chitografo 46.932,71 0.56% 262,82
chirografo 05.829,50 0,56%% 368,05
chirografo 889.774,49 0,56% 4.982,74
chiroprafo 5.972.12 0,56% 33,44
chirografo 287,71 0,56% 1,61
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chitografo 589,86 0,56% 3,30
chitografo 4358 0,56% 0,24
chirografo 1.895,00 0,56% 10,61
chirografo 5.879,42 0,56% 3292
chirografo 1.050,13 0,56% 5,88
chitogtafo 1.244.06 0,56% 6,97
chiroprafo | 6.556,92 ' 0,56% 36,72
chitograto 6.312,00 0,56% 35,35
chirografo 392,30 0,56% 2,20
TOTALE 1,331.151,63 156.122.75

1 pagamenti saranno cosi previstt:

- le prime 6 rate saranno destinate al compenso delPQCC, le stessc saranno accantonate su un conto
corrente dedicato secondo le modalita ritenute idonee dal Gindice in virti di quanto previsto dallart. 6 co.
1lett a) e dall’art. 71 co. 4 CCIL, pet la quotz di euro 800,00;

- dalla rata n. 7 alla rata n. 40 sard data soddisfazione ai creditori privilegiati in proporzione al loro
credito;

- dalla ratz n. 41 alla rata n. 48 sari data soddisfazione ai creditori chirografi in propotzione al loro
credito

- pagamento in due soluzioni del creditore ipotecatio (la ptima — di euro 22.500 - entro 30 giorni

dall'omologa e la seconda -di euro 100.000 - entro 12 mesi dallomologa).

8.1 In merito alPalternativa liguidatoria dei creditori.

L'alternativa liquidatotia, come indicata dal dettate defl’att. 67 co. 4 a ttela dei credid privilegiat
ovvero di quelli muniti di pegno o ipoteca, ha ragione di esserc approfondita in questz sede poiché &
offerta al creditore ipotecario una soddisfazione pari al 69% del suo credito € ai creditosi privilegiati una
soddisfazione pari at 37,79% del loro credito,

Inoltre, visto Part. 70 co. 9 che recita “guands uno dei creditori o qualungne altro interessato, ... ... contesta la
convenienza della proposta, if gindice omologa # piano se ritiene che comungue il credito dell opponente possa essere soddisfatio
dall'eseenzione del piano in misura non inferiore all afternativa liguidatoria”, le tisultanze di una alternativa
liquidatoria sono utili anche per. tutti ghi alttf crediti (chirografarf); essa & rappresentata dallapertura dellz
procedura di liquidazione del patrdmonio ex art. 268 CCH che vedrebbe la nomina & un liquidatore il

quale, una volta compiuto il vaglic dei crediti ammessi, ha il compito di esperire una procedura
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competitiva per collocare sul mercato le quote di partecipazione sociali detenute dal sig. Rullo al yalore
stimato dal gestote che € stato gid rappresentato al par.7 rappresentato dalla sola quota di partecipazione
della societa -an ad euro 8.251,05. Inoltre, il liquidatore nominato dovea apprendere anche il
reddito disponibile al vetto delle spese necessarie pet vivere per una durata temporale di almeno 3 anni,
quindi, considerando il reddito netto mensile del sig, Rallo - euro 1.800,00 - € le spese necessarie pet vivere
{citca euro 1.000,00 mensili), 1a quota di reddito 2 disposizione ‘dei creditori sarebbe di euro 28.800,00
(800,00%12 mesi*3 anni), Tuttavia, tale importo deve essete considerato al netto delle spese di liquidazione
- stitnate per circa curo 9.500,00 gid comprensivi di oneri di legge (compcenso del liquidatore, spese di stima
quota sociale, oneri pubblicitari) - arrivando cost ad un netto per i creditor di circa 23.800,00.

Tuttavia, si precisa che tale ipotesi & basata sullassunto che il bene immobile in cui vive il sig. Rullo con
la sua famiglia non sia oggetto di vendira nella procedura esecutiva promossa dal creditore ipotcn:ario-
- se il bene fosse venduto, infatt, il sig. Rullo dovra pagare un canone di locazione per una
nuova casa, non residuando nulla da quanto perccpisce mensilmente, pertanto, 'alternativa liquidatoriz ex
art, 268 CCII per i creditori si azzererebbe, venendosi a configutate la fattispecie disciplinata dall’art. 283
CCII (incapienza).

Per tutto quanto appena detto il gestore ritienc che la proposta avanzata € migliote rispetto Palternativa
kquidatoria,

Si & dedicata particolare attenzione al creditore ipotccatio, _ che sebbene

insoddisfatro nell’alternativa liquidatoria determinata e appena esposta in capo al sig. Rullo, vanta ipoteca
sul bene immobilc in cui 1 sig. Rullo vive con la sua famiglia sito in _ oggetto
di procedura esecutiva R.GE. n, - pertanto, il ricorrente ha voluto soddisfare i creditore
ipotecatio con finanza estera in modo da avere la possibilits di non pagare un canone di locazione ¢ dare
ai creditori una minima soddisfazione.

Sul quantum da destinare al creditore ipotecario si & considerato il valore di stima del procedimento

esecutivo pard ad curo 177.000,00 § ); la vendita senza incanto secondo le regole del c.p.c. prevede

che al primo esperimento all'offerta minima sard di euro 132.750,00, pertanto, si ritiene che il valore di

realizzo pita probabile sia guello coincidente _con Pofferta minima del primo_esperimento di

vendira, cioé eurp 132.750.00, cui andrcbbero sottratte le spese per la liquidazione del benc, stimate in

euro 10.250,00 (gid comprensivo di oneri di legge) circa, incrent il compensc del custode/delegato, spese

di stima, oneri pubblicitad ecc.., portando il valore da destinare al creditore ipotecario a circa euro
122.500,00. Vi & da dire che la procedura esecutiva ha gis avuto una risposta dal mercato che, tuttavia, non

si & concretizzata vista la decadenza dellaggiudicatario che si ¢ visto confiscarc la cauzione per curo
13.300,00, che servird a rimborsare il creditore ipotecario delle spesc del procedimento esecutivo ex art.

2770 c.c. gia maturate.
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Pertanto, si ritiene che offrire al creditore ipotecatio la somma di eurc 122.500,00 sia in linca con

quanto ragionevolmente 1o stesso realizzerebbe nel procedimento esecutivo.

Liquidazione Liquidazione
coﬁtrollata con controllata Procedimento
Proposta di bene i obile senza bene esecutivo su
tisttutturazione . et r1e.n iminobile beni di terzi
nelta disponibilita \ 4 s , .
del ricorrente poiché pet ipotecario
venduto
Compenso del
Gestore/Liquidatore/ Aunsiliari
4.786,21 5.500,00 10,250,00
Spese di Liquidazione (perizia, nessuna utilita
pubblicita) 0,00 4.000,00 potra essere 0,00
attribuita ai
ta def reddit itos -
Quota del reddito 38.400,00 28.800,00 ;tc‘.i‘“’“. 0,00
‘a.tlJSPEClC
Finanza Estermna d_lsi:‘:lphnata
122,500,00 dalt'art. 283 0,00
CCII
Valore di presumibile realizzo
immobile/quota di
partecipazione
0,00 8.251,45 132.750,00
Totale per i creditor
~atae perlcrediion 156.113,79 27.551.45 0,00 122.500.,00

Si vede chiaramente che la proposta & migliore dellalternativa liquidatoria per tutti i creditori.

Nel caso di liquidazione controllata aperta in capo al ricorrente i creditori privilegiati avrebbero una
soddistazione pari al 37,76%, 1 chirografi € il credirore ipotecario non vedrebbero soddisfazione aleuna e
questo accadrebbe solo nel caso in cui il bene immobile resti nella disponibilita del ricorrente. Nej
caso in cui il creditore ipotecario escutesse la garanzia immeaobiliare, la soddisfazione per TUTTI i creditori
derivante dalia Hiquidazione controllata sarebbe paria ZERO,

Diversamente, nella proposta avanzata i creditoti privilegiati vcngono soddisfatti al 37,79%, Iipotecatio
al 69% e i chirografati al 0,56% (petcentuale che sembra molto ridotta ma perché il monte debiti & alto
soprattutto per la maturazione di interessi quasi superior al debitore per Ia posizione di fideiussione nei

Ne detiva che quel che & offerto nel pianc proposto dal sig. Rullo & migliore rispetto all’alternativa

liquidatoria, rappresentata da quanto regolato dall’art. 268 CCII e ss, per TUTT] i creditori.
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ATTESTAZIONE

Lo scrivente, considerando che la documentazione messa a disposiziene dal dcbitore & completa ¢
attendibile, attesta che quanto proposto nel pianc & conveniente rspetto allalternativa lignidatoria per tutti
creditori € che il piano proposto & sostenibile, fatribile ¢ coerente perché rappresenta Ja situazione
patrimoniale, economica e finanziaria dell'istante e si fonda su ipotesi realistiche, prevedendo risultati
ragioncvolmente conseguibili.

Per tutto quanto sopta detto, POrganismo Composizione della Crisi

CHIEDE

alPTll.mo Giudice Designato dal Presidente defla Sezione VII del Tribunale di Napoli, tenuto conto che
la domanda soddisfa i requisiti di cui agli artt, 67 e s.s. D, Lgs. N. 14/2019,
- voglia fissare Padienza e contestualmente disporre cx att, 70 co. 4 CCII che i creditori aventi titoli in
causa anteriore non possono, a pena di nullitd, infzlare o proseguire azioni cautelari od csecudve sul
patrimonio del debitore che ha presentato la proposta di piano del consumatore,
- alPoccotrenza concedere un termine al fine di apportare eventuali integrazioni alla proposta e produtre

nuovi document.

Con ossequio,
Napel, 26/10/2023

11 professionista nominato gestote

Dozt, Andrea Stoppell
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TRIBUNALE DI NAPOLI
VII SEZIONE CIVILE
PROCEDURA DI RISOLUZIONE DELLA CRISI DA SOVRAINDEBITAMENTO

Proponente: Bruno Rullo

INTEGRAZIONE alla Relazione particolareggiata del professionista incaricato sulla proposta di
fisttutturazione dei debiti. '

Professionista designata: Dott. Andrea Stoppelli

1. Meritevolezza e diligenza del debitote nell’assumere le obbligazioni.

Il requisito della c.d. “metitevolezza” eta fiportato gid nel corpo della L. 3/2012 quale requisito per il
debitore incapiente pet ottenere Pesdebitazione (ex art. 14-quaterdecies) ed € riproposto oggi per Io stesso
tema, tegolato dall’art. 283 CCIL

Tuttavia, fin dalPentrata in vigore della normativa del 2012, dottrina e giurisprudenza hanno fatto uso di
questo concetto, elevandolo a vera e propria clausola generale, e riprendendolo at testo dell'art. 12 bis co. 3 L.
3/2012 secondo cui il giudice poteva omologare la proposta quando eta stato escluso che il debitore avesse
assunto gbbligazioni senza la ionevole prospettiva di potetle adempiere ovvero colposamente
determinato il sovraindebitamento, anche per mezzo di un ricorso al credito non proporzionato alle
proprie capacita patrimoniali, cosl individuando i confini del concetto:

- da un lato, al momento dell’assunzione delle obbligazioni, chiedendo al gestore di verificare sc, gia in
quella fase, era possibile per il debitore figurarsi il successivo inadempimento,

- dallaltro, se Yotigine del sovraindebitamento sia da imputarsi al comportamento colposo del debitote.

L’abrogazione della L. 3/2012 e lintroduzione del nuovo Codice ha ridefinito i confini della
meritevolezza, ridefinendo tra le condizioni soggettive ostative all’accesso procedura (art, 69 co. 1 CCIY il
comportamento di colul che ha determinato la situazione di sovraindebitamento con colpa grave,

malafede o frode. Non_vi & pitt alcun sifetimento alla ragionevole prospettiva di adempimento né alla

sproporzione nel ricorso al credito.
Pertanto, ai fini della medtevolezza, si pud ritenere del tutto superato il vaglio sul comportamento del

debitore che ha generato il sovraindebitamento limitandolo a verificare che la colpa, seppur esistente,
non sia grave, che non vi sia malafede o frode.
ook
Sul concetto di colpa grave, si premette che quando il sig. Rullo ha contratto tutti 1 suoi finanziament la
Legge n. 3/2012 non operava (ultimo finanziamento contratto anno 2010) quindi il ticotrente sapeva
petfettamente che, nel rspetto dell’art. 2740 c.c, avrebbe risposto dell'adempimento delie obbligazioni con

tutti i suoi beri presenti ¢ futuri, Pertanto, & da escludersi un comportamento superficiale nella contrazione



del debito facente affidamento nella possibilits di essere esdebitato nel futaro.

Inoltre, volendo vetificate la sussistenza della colpa grave, il Trbunale di Avellino 3 marzo 2021 ha
circoscrifto il concetto a quelle condotte che palesano, se non la dolosa preordinarzione defla situazione
di incapienza patrimoniale, quantomeno una prudenza o cautela notevolmente infetiofi alla media.
Tale condizione subicttiva (colpa grave), ostativa alla concessione del bensfiio di pariake esdebitagione - che i pians del
consupmators offre indipendenterments dal consenso dei ereditori - ticorre in almeno due ipotesi:

a) quando, a passivitd invariate, il consumatote si sia privato di risorse patrimoniali
gratuitamente o a prezzo incongruo 2 beneficio di terzi ovvero al fine di soddisfare, tanto piil se con
mezzi anomali, crediti preferenziali, sottraendo dunque incautamente beni sn cui la massa dei
creditori anteriori aveva fatto affidamento; jn tal caso dovendo lindagine giudiziale iﬂcentra;tsi
essenzialmente sul coefficiente soggettivo di artificiosa preordinazione da patte del debitore (4 Treb. Benevents
23 aprile 2013, in www.unijuric.it), eventualmente desumibile dallentitd della risorsa .rétmzzz‘a, essa resterd def utto antonoma
risperio u quelin suila revocabilitd ordinaria deil'atts, sia sotte il profife dei Dmifi temporali guinguennali che della
compartecipazione del targo.

b) guando il consumatore, assumendo nuove obbligazioni, senza minimamente considerare
Pinsostenibilita delPaccresciuta esposizione né ponderate le esigenze poste alla base del ricorso al
credito, abbia incautamente reso la garanzia pattimoniale genetica insufficiente rispetto alle

passivitd complessivamente assunte.

E cvidente che il sig. Rullo non rientta in nessuna delie duc ipotesi di colpa prave: sia perché non ha
sottratro alcun bene alla garanzia paudimoniale dei creditori (Mimmobjle rrasferito alla figlia ha mantenuto la

alle

passivith gssunte.

Incltre, sempre il Ttibunale di Awvellino aveva gid considerato metitevole non sclo la condotta del
consumatore che contrae il debito per far fronte ad esigenze impreviste e sopravvenute ma anche quella del
consumatore che, benché gia sovraindebitato per situazioni altrettanto involontarie (es. perdita del lavoro —
come snel caso del sig. Rullo), abbia dovuto contrarre ulteriori obbligazioni onde conservare risorse
fondamentali alla propria vita, ovvero per far fronte a primatic esigenze di vita personale ¢ familiare.

Si era titenuto che “non & dunque sufficiente ad escludete Pomologa quando, alla data
dell'insotgenza di nuovi debiti, il consumatore eta gia sovtaindebitato, occorrendo invece valutare in
ogrni caso Lmotivi defl'assunzione di nuove passivica, le quali non potrannc mai dirsi giustificate ove siano
volte a procurare all'indebitato o a tetzi ingiustificati vantaggi (in fermini analoghi Trib. Verona 8 maggio 2015, in
wwmileaso.it; nonché ivi Trib. Torre Annungiata 12 dicembre 2016). Tale orientamento & confermato dal nmovo
disposto normativo, che, dando ancor maggiore rilievo alla ponderazione fra esigenze che si intendono

soddisfare e disponibiliti economiche al momento del ricorso al nuavo credito, ha considerato causa di

possibile esenzione da colpa (prave) del debitore I'ipotesi di concessione di finanziament da parte



di creditori qualificati (banche o societd finanziatie), potendo egli infatti ben fare affidamento sulle
capacith di valutazione del merito creditizio da parte di tali soggetti (v. gid Trb.Napol Notd 21
dicetnbre 2018, Trib. Rimini, 1 marzo 2019, su www.ilcaso.it), Trib. Napoli 21 ottobre 2020)”.

1 sig. Rullo ha assunto nuove passivith per esigenze famikiad (per crescere i tre figli, di cui unc nato
proprio nel 2007 — anno di contrazione di due nuovi finanziament) ¢ per pagare le rate del mutno finché &
fiuscito ad onotatlo (maggio 2011); inoltre, si pud considerate lo stesso esente da colpa grave anche
considerato che, rispetto alla debitotia totale di curo 1,3 milioni, I'89,7% & rappresentata da debit con
soggetti qualificat.

Inoltre, giova sottolineare che il 66,84% della debitoria gencrale & tapptescntato da un unico debitn per
fideiussione rilasciata dat ricorrente per la sgcietix-(di cui la moglie socia ¢ amministratrice unica)
per Iimporto di mutuo concesso in data 28/1/2008 di enro 480.000,00, garandto da ipoteca su bene
immobile periziato oltre 700,000 euro nﬁa che & stato venduto in data 24/8/2022 (dieci anni dopo apertura
del e 14 anni dopo Terogazione del mutuo) al prezzo di mercato di euto
187.500,00, Tasciando cosi esposto il sig, Rullo per euro 497.589,06 indicati nel decreto ingiuntivo che solo in
sede di precisazione del credito richicsta dal gestore € lievitato ad euro 889.77449! (ponostante il creditore sia
stato ammesso al passivo del fallimento-debitote principale per enro 497.652,06).

La_ erogante detto mutno nell’anno 2008, aveva gia erogato un mutuo personale pet
Pacquisto dell’zbitazione principale al ticorrente nel 2006 ¢ quindi conosceva perfettamente la sua condizione
patrimoniale ed economica ma soptattutto si era garantita con Piscrizioac Ipotecaria su un bene che,
evidentetnente, non era stato valutato adeguatamentc oppure che ha scontato le oscillazioni del mercato
immobiliare.

ik

Inoltre, pur volendo indagare ancora pid approfonditamente sulla diligenza del debitore nell’assumere le
obbligazioni (che poi dmanda anche al “vecchio” concetto di meritevolezza), andando a verificare il
momento dell'assunzione delle obbligazioni e la capacita reddituzle a pagate le rate richieste, si precisa che
nellanno 2006 (anno in cui il sig. Rullo stipulava il suo primo finanziamento, cioé {l mutuo ventennale per
Pacquisto dellabitazione principale con -a tasso vatabile per la quota capitale di euro
182.000,00) il ricorrente percepiva un reddito da lavoro dipendente di cirea 23.466,00 che gli consentiva di
sostencte il pagamento delle tate che erano a tasso variabile ¢ oscillavano da euro 906,60 ad euro 1.200,00.

Nell'znno 2007 il sig. Rullo ha subito una inflessione del reddito da lavoro dipendente (ridotto ad euro
18.200,00) poiché Io stabilimento dove lavorava sin dal 2007 ha subito una riduzione dellattivita tanto da
essere chiuso nellanno 2008, interrompendo il rapporto di lavoro con il rcorrente nel luglio 2008.
Quest’ultimo ha cosi dovuto trovare ultetiori occupazioni che, tuttavia, non gl consentivano di avere i
medesimo introito; infatd, negh anni dal 2008 al 2014 i redditi LORDI da lavoro dipendente sono stati cosi

verificati dal gestote:



- anno 2008 euro 12,103,00,

- anno 2009 euro 959,00,

- anno 2010 eute 6.799,00,

- anno 2011 euro 11.762,00,

- anno 2012 euro 12.914,06,

- anno 2013 euro 9.599,00,

- anno 2014 euro 4.238,96,

Inoltre, sempte nell’anno 20607 & nato il terzo ﬁgljo-quiﬂdj, il ricorrente, anche al fine di far fronte al
pagamento delle rate df mumo che sono state onorate fino 2l 31/05/2011 ({nonostante Pinterruzione del
rappotto di lavoro avvenuta nel 2008 ¢ la riduzione del reddito successivo) e alle maggioti spese familiati per
il terzo figlio, ha stipulato: |

- Un primo finanziamento per liquiditi in data 26/09/2007 con la societa - pet euro

35.100,00,
- Un secondo finanziamento per liquiditd in dara 06/12/2007 con la societﬁ_ per
euro 45,000,00,

- Fideiussione a favore di [ iz data 2870172008, avendo 1 Banca tuste e informaziont sulla

sua persona relative ai finanziamentd gid in essere,

- Un terzo "finanziamento” consistente nell'apertura di un conto cortente presso _

-il cui debito scopetto di conto € pati ad evro 14.466,61.

Considerate le rate pagate dal 2008 al 2011 per complessivi earo 41.969,33 ¢ cvidente che le tisotsc per

cui sona stati richiesti i due finanziamenti sono state destinate per la maggior parte al pagamento del mutuo
stipulato per acquisto abitazione principale (si veda prospetto intetno con rate pagate) e per la restante patte
alle spese familiari (si veda la riduzione reddituale drastica).

Le risorse prese a prestito non sono state, dundue, sperperate dal ricorrente.

Si precisa che vista la riduzione dei propti redditi gid dallanno 2008 il sig. Rullo ha provato ad
Intraprendere un’attivitd imprenditoriale in proptio, infatti, nel marzo 2010 ha costituito la societd -
di cui ¢ socio unico, la quale presenta, tuttavia, margine reddituali molto bassi,

Nell'anno 2015 ha provato ad intraprendere un’ulteriore attivitd costituendo la societi -di cui
detiene una partecipazione sociale pati al 100%, la cui attivitd non si & rilevata redditizia e la societk & stata
posta in liquidazione in data 15/03,/2019.

NelPanno 2017 ha costituito la societh ma anche quest’attivitd non ha avuto
seguito in quanto mai operativa avendo ticevuto da parte dell’agenzia delle entrate in data 28/04/2018
provvedimento di cessazione della pattita iva; ha cosl costituito nell’anno 2018 la societz -
_ la cui attivita si sostanzia in un fitto di azienda di cui eliz & affittuaria; anche in questo caso i
margini reddituali sono esigui. )



Infine, dal 20/10/2019 il sig. Rullo ricopre Ja carica di amministratore della [ cbe ¢ 12 sociers
che lo sostiene con il compenso amministratore di euro 1.800 euro/mensili messo a disposizione nella
proposta.

Si pub concludere che le attivith imprenditoriali intraprese dal sig. Rullo, appena descritte, non hanno
dato 1 risultati sperati dal debitore, tanto che le quote di proptieta del ticostente nelle socicté.-c

_(dj cut 1l ricorrente detiene per entrambe una quota di pattecipazione pail al
100%) hanno un valore di presumibile realizzo prossimo allo zero e még]io rappresentato dallo scrivente
gestore nel paragrafo relative all’alternativa liquidatoria della presente integrazione.

Sempre ai fini della valutazjone della diligenza del debitore, si rappresenta che il sig. Rullo ha diverse
volte provato a raggiungere un accordo transattivo con la _

_in relazione aila debitoria derivante dal mutuo per acquisto della abitazione principale.
In partcolare, il sig. Ruilo ha:

- avanzato una ptima proposta transattiva in data 25/09/2013 respinta formalmente dalla —
in data 16/12/2013;

- adeguato la sua proposta transattiva in data 20/12/2013 ma anche questa ¢ stata respinta in data
06/02/2014;

- nonostante Yultetiore diniego, ha formulato un ulteriore proposta transattiva in data 14/07/2014 ¢ 12
_ in data 25/07/2014, ha tisposto chiedendo il pagamento di euro 160.000,00 da
corrispondersi in un’unica soluzione entro it 31/07/2014. Vista la situazione personale ¢ familiare che il sig.
Rallo stava vivendo in quel periodo (petcepiva solamente Pindennita di disoccupazione per euro 4.238,96 e
avrebbe chiesto aiuto a terzi), tale proposta da patte de]la_non era sostenihile per il debitore
istante, che, per avere la disponibilitd di tale somma avrebbe dovuto contrarre un ulteriore finanziamento
aggravando la propria situaxione di indebitamento.

Ancorz, per il mutuo contratio pex Pacquisto dell’abitazione principale e al fine di fistrutturare il debito in
oggetto, nell’ambito della proceduta esecutiva n. 429/2020 & stata presentata una istanza ex art. 40 ter L.
69/2021 che avtebbe consentito al sig. Rullo di tinegoziare il mutuo in sofferenza offrendo limporto di euro
132.750,00, ricotrendone tutti i presuppost. La norma, infatti, avrebbe consentito al debitore (con riguardo
alla sua abitazione principale) di offrite alla Banca mutuante un importo pari allofferta minima indicata
nell’avviso di vendita da corﬁspoﬁdersi nell’atco temporale non inferiore a 10 anni e non superiore a 30.

Tuttavia, il G.E. non ha titenuto che i presuppost ricotressero poiché il dvico di residenza risultante dai
pubblici registti non combaciava con quello attuale (36 anziché 34) ma solo per una ridefinizione della
numerazione comunale e quindi ha rigettato listanza che non ¢ stato possibile riproporre perché nel

frattempo decorsi i termini.

Per tutto quanto sopra detto, il ticorrente pud considerarsi diligente nell’assumere le sue obbligazioni



che ha tentato di onorare, anche contraendo nuovi finanziamend e sperando di trovate un impiego migliore
nspetto a quello che aveva perso nel 2007, Puttroppo, non solo non & fiuscito a far fronte al pagamento delle
rate dei piccoli finanziamentt € quindi alla rata del mutuc per abimzione principale ma si ¢ visto anche
ingiungere il pagamento di una sommma molw ingente relativa alla fideiussione per la quale aveva
ragionevolmente ipotizzato che la garanzia ipotecaria fosse capiente, considerata la stima del bene condotta in
sede di erogazione del finanziamento.

Inoltre, € da escludersi la colpa grave, per tutto quanto sopra detto, cosi come la malafede (visto che
Pesdebttazione del singolo nemmeno era prevista dalla norma al tempo della contrazione dei finanziament) o
la frode, considerando che nessun bene ¢ stato sottratto alla garanzia dei creditoti, pertanto, le condizioni di

cui all’art. 69 co. 1 non sussistono.

2. Llalternativa liguidatoria.
1l sig. Bruno Rullo, in ottemperanza a quanto previsto dagli att. 67 € ss. CCIL, ha deciso di sottopotre ai
propri creditori un ptano che prevede la ristrutturazione dei debiti in data 26/10/2023; a valle dell'udienza del

7/11/2023 i ricotrente ha presentato unaz proposta migliorativa rispetto alla precedente, innalzando la

somma offerta ai creditori da euro 160.900,00 ad euro 215.400,00

Con riguardo alla tempistica di pagamento, il proponente offre di corrispondere la somma di euro
38.400,00 in 48 tate da euro 800,00 ciascuna, determinats tenendo conto del reddito disponibile e delle spese
per vivere sopra elencate ¢ la somma di euro 177.000,00 ricorrendo a finanza estetna, di cul euro 22.500,00
eatro 30 giornt dal’omologa ed euro 154.500,00 entro 12 mesi dal’omologa.

Stante il reddito disponibile e le spese per vivete non & possibile contrarre 1 tempi di soddisfazione

propost.

1l ticorrente si propone di pagare:

- 100% del compenso dell’OCC saranno accantonati su un conto cortente dedicato secondo le modaliti
tritenute idonee dal Giudice in virtl di quatito previsto dall’att, 6 co, 1 lett a) e dall’ate. 71 co. 4 CCII,,

- 99,9% dei crediti ipotecati di cui mntuo finc 2 concorrenza delPalternativa liquidatoria, cioé euro
177.000,00 tramite 1 pagamento in due soluzioni 2 mezzo finanza esterna (si precisa che it finanziatore
ha gia Ia disponibilita delle somme e rinuncia alla restituzione delle stesse da parte del sig, Rullo) entro
massimo 12 mesi dall'omologa della presente proposta di tistrutturazione dei debird, gtazie al'apporto
di fisorse da parte della socicté-(il primo acconto di euto 22,500,000 sara cotrisposto entto 30
giorni dall'omologa);

- 37,79% dei crediti privilegiat pet complessivi euro 27.573,79 da cotrispondetsi mediante il pagamento
di euro 800,00 mensili {(distribuite in proporzione) in 34 rate;

- Pagamento dei cteditori chirografati nella misura dello 0,56%, per complessivi euro 6.040,00 da



cotrispondersi mediante il pagamento di curo 800,00 mensili (distribuite in proporzione) in 8 rate.

Si precisa che, il piano di ristrutturazione dei debiti del consumatore non prevede un tichiamo, come per il
concordato minore, alle regole della priotita assoluta o relativa da seguire per la soddisfazione dei crediton,
rurtavia, renuto conto che si & gia espresso i Tribunale di Modena (28/8/2023) osservando che “la proposta
del consumatore ha “contetruto libeto” pud prevedere pagamenti “parziali e differenziat” per i creditori, con
Punico limite della previsione di cut al’art 67 c. 4 CCII”, si € ritenuto di poter applicare la regola della priorita
relativa (gid ammessa pet I credid eratali nella transazione fiscale) e quindi di offrire una seppur minima
soddisfazionc anche ai creditoti chirografari.

L’alternativa liquidatotia, come indicata dal dettato dell’art. 67 co. 4 a tutela dei crediti privilegiati ovvero di |
quelli muniti di pegno o ipoteca, ha ragione di essere approfondita in questa sede poiché ¢ offerta al creditore
ipotecario una soddisfazione pari al 99,9% del suo credito e ai creditori privilegiati una soddisfazione pari al
37,79% del loro credito.

Incltre, visto I'art. 70 co. 9 che tecita “gzmﬁda.:ma dei creditori o gqualungue altro interessats, ....... confesta la
comvenienza della proposta, i gindice omologa il piano se ritione che comungue il credito dell'opponente possa essere soddisfatto
dall’esecuzgone del piano in misura non inferiore ail’alternativa lignidatoria”, le risultanze di una alternativa liquidatoria
sono utili anche agh altri crediti cui viene proposta parziale soddisfazione (privilegiati e chirografari); essa ¢
tappresentata dallapettuta della procedura di liquidazione del patrimonio ex att. 268 CCII che vedrebbe la
nomina di un liguidatore il quale, una volta compiuto i vaglio dei credii ammessi, ha it compito di esperire
una procedura competitiva per collocate sul mercato le quote di partecipazione sociali detenute dal sig. Rullo
il cud valote stimato dal gestore ¢ il seguente:

ta di partecipazione sociale del 100% della socletd con capitale sociale di euro -
ad oggi attiva. In virtd dell’attivitd svolta dalla societd (commercio al dettaglio di atiicoli da regalo), del
fattarato medio degli witimi tre anni pari a circa gurg e vista la consistenza del patrimenio della
stessa, il gestore tidene congruc applicare il c.d. metodo reddituale con il quale il valore di una azienda &
funzione del reddito che questa & in grado di genetare dai tisultati economici attesi, visto che le consistenze
patrimoniali della societd sono esigue. Tale valore si ottiene attualizzando il reddito medio prospettico per un
congruo tasso di capitalizzazione ed & dato dalla segnente formula:

W =1R/1,

dove:

* W = valore economico dell’azienda,

* R = reddito medio atteso,

* i=tasso di capitalizzazione,

In particolate, il tasso di attualizzazione scelto € figlio di pin tassi e precisamente:

i=i+i



- di un primo tasso (i) riferito al rendimento dei titoli di stato (BTP/10 anni) del 24/10/2023
(fonte: Il Sole 24 Ore) ed & pari al 4,9116%,
- di un secondo tesso (iz) c.d. rirk preminm, calcolato con il metodo C.AP.M., secondo la seguente
formula:

B * Bguity Risk Preminm
dove il p del settore di tifetimento dellz societa rilevato dalla banca dati Damodaran ¢ 3,12 mentre Fequity
nsk premium con riferimento all'Ttalia (rilevato dalla banca dati Damodaran) é pari all’8,33%.
Pertanto, la formula da applicare & 4,9116% + (3,12 * 8,33%) da cui ne detiva che i = 0,3582 che andri
applicato al reddito medio degli ultimi 3 anni. Questultimo ¢ pad alla media degli vali/petdite tealizzad
dalla - neghi anni 2020 — 2021 — 2022 come di seguite rappresentato:

Reddito
2022 2021 2020 Nodin
Utile/Perdita - 9.406,00 5.675,00 12.598,00 2.955,67

Quindi, il valore della quota di partecipazione detenuta dal sig. Rullo, stimata dallo scrivente gestore & pati
a:

W = 2.955,67/0.3582 = 8.251,45
Pet quanto riguarda Peventuale collocamento sul toetcato della quota di partecipazione del 100% della
societﬁ-da vendersi nella alternativa procedura di liquidazione controllata si precisa che 1z
societd svolge attivita di commercio al dettaglio di articoli da tegalo e abbigliamento ed & un’impresa

prevalentemente a conduzione familiare priva di carattere distintivo (marchi, brevetti et simila), petranto, il

oftimistica.

b} Quota di partecipazione sociale del 100% della _orx capitale sociale di

cuto 2.500,00, la quale & attiva ¢ Pultimo bilancio depositato ¢ dell’'anno 2022, Considerando ghi wtli
prodottt negli ultimi 3 anni (anno 2022 per euro 492,00, anno 2021 per euro 1.093,00 € anno 2020 per
euto 711,00) e considerando che Vatrivitd della societd st sostanzia nel fitto di azienda i cui contratto ha
durata annuale (che in caso di liquidazione controllata potrebbe non essere rinnovato dallaffittante), il
valore di presumibile realizzo della quota stimato dal gestore & pari a zero. Si precisa che i gestore
scrivente ha ritenuto opportuno applicare il metodo reddituale (e quindi gli utili prodotd dalla -
¢ non quello patrimoniale in quanto Passet principale del’azienda non ¢ di propsieta

della ma & ad ella affirtata.

Inoltre, 1 liquidatore nominatc dovrd apprendete anche il reddito disponibile 2l netto delle spese

nccessarie per vivere per una durata temporale di almeno 3 anni, quindi, considerando il reddito netto



mensile del sig. Rullo ¢ cioé euro 1.800,00, considerando le spese necessarie per vivere (citca curo 1.600,00
mensili) la quota di reddito a disposizione dei creditor sarebbe di euro 28.800,00 (800,00%12 mesi*3 anny).
Tuttavia, nell’ipotesi in cui il bene immobile sia veaduto nel procedimento esecutivo il sig. Rullo dovia |
sostenere il pagamento di un capone di locazione di un immobile non tesiduando nulla da quanto
percepisce mensilmente, pertanto, Paltetnativa liquidatoria ex art. 268 CCII per i creditori satebbe pari a

zero venendosi a configurate Ia fattispecie disciplinata dall’art. 283 CCII.

Per tutto guanto appena detto il gestore rite he la proposta & migliore Hspeito Palternative liquidatoria
pettutt § creditori, '
Poiché i creditore _é ipotecatio sul bene immobile in cui il sig. Rullo vive con la sua

famiglia sito in_oggctto di procedura esecutiva rge - e considerando

il valore di stima del procedimento esecutivo pati ad euro 177.000,00 ¢ posto in vendita al ptimo.

espetimento all’offetta minima di euro 132.750,00, si ritiene che il valote di realizzo pid probabile sia

guello di stima, cioé euro 177.000,00 cui andrebbero sottratte le spese per la liquidazione del bene,

stimate in euro 10.250,00 (g2 comprensivo di oneri di legge) circa, inerenti il compenso del
custode/delegato, spese di stima, onexi pubblicitari tna che non saranno decurtate nell’ottica di offrire al
creditore una soddisfazione in linea con quanto periziato da un terzo indipendente_(pon essendovi

valutazioni oggettive del gestore).

Vi ¢ da dire, infatti, che la procedura esecutiva ha gii avuto una risposta dal mercato che, tattavia, non si &

~ conctetizzata vistz la decadenza delPaggiudicatario che si & visto confiscare la cauzione per euro 13.300,00,
che serviri a rimborsare il creditore ipotecario delle spese del procedimento esecutivo ex art. 2770 c.c. giz
matarate.

Pertanto, si fitiene che offtire al creditore ipotecario la somma di enro 177.000,00 sia maggiore o uguale 2
quanto lo stesso realizzerebbe nel procedimento esecutivo e che 12 mesi dall’omologa sia un arco

temporale ragionevole.

Proposta di Liquidazione
ristrutturazione | controlata
Compenso del
Gestore /Liquidatore
store/Liquidato 478621 6.000,00
Spese di Liquidazione .
0,00 1.500,00
d .
Quuaota del reddito 38.400,00 0,00
Finanza Esterna
177.000.,00
Valote di presumibile
realizzo quota di
pattecipazione 0,00 8.251,00
Totale per i creditord 210.613.79 751,00




Si vede chiaramente che la proposta ¢ migliote dellalternativa liquidatotia per tutti i creditori.

I creditori puvilegiat, infatti, nel caso di liquidazione controllata avrebbeto una soddisfazione pari al
0,010% mentre 1 chirografi non vedrebbero soddisfazione alcuna mentre nella proposta i privilegiati vengono
soddisfatti al 37,79% e i chitografari al 0,56% e il creditore ipotecario verrebbe soddisfatto al 99,9%.

Ne deriva che quel che & offetto nel piano proposto dal sig. Rullo & ancora una volta migliore rispetto

Rullo nella propria proposta di sistrutturazione ha avapzatg istanza per la sospensione del processo esecutivo

rge _ — Tribunale di Napoli — prossima vendita fissata pet il giotho 14/11/2023. 2 suddetta

sospensione ¢ indispensabile per la fattbilitd del piano, altrimenti non sard possibile offrire ai creditori
soddisfazione alcuna.
Con ossequio,
Napoli, 08/11/2023
1l professionista nominato gestore

Dot Andrea Stoppelli

ATTESTAZIONE



1o scrivente, considerando che la documentazione messa a disposizione dal debitore & completa ¢ attendibile ¢
che i dati della proposta sono stati modificati in virth di integrazione alla proposta fotmulata dal sig. Rullo inx
data 08/11/2023, rinnova la sua atrestazione che quanto proposto nel plano ¢ nella suddetta integrazione €
conveniente rispetto allalternativa liquidatoria per tutti creditori e che il pianc proposto e la relativa
integrazione & sostenibile, fattibile e coerente perché rappresenta la situazione patrimoniale, economica €
finanziaria dell'istante ¢ si fonda su ipotesi realistiche, prevedendo risultat ragionevolmente conseguibili.
Pet tutto quanto sopra detto, POrganismo Composizione della Ctisi
CHIEDE
al’ll.mo Giudice Designato dal Presidentc della Sezione VII del Tribunale di Napoli, tenuto conto che Ja
domanda soddisfa i requisit di cui agli artt. 67 e ss. D. Igs. N. 14/2019, voglia fissarc Iudienza e
contestualmente disporre ex art. 70 co. 4 CCII che i creditori avent! titoli in causa anteriore non possono, a pena
di nullita, irfzizte o proseguire azioni cautelart od esecutive sul pattimonio del debitore che ha presentato la
proposta di plano del consumatore, alloccortenza concedere un tetmine al fine di appoﬂire eventuall

integrazioni alla proposta ¢ produtre nuovi documenti.

Con ossequio,
Napoli, 08/11/2023

11 professionista nominato gestore

Dost. Andrea Stoppelli







