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AVVGUATO SLID SRRICHIELLO

TRIBUNALE DI NAPOLI - SEZ. 7a FALLIMENTARE
Giudice Delegato Dr. PUGLIESE
Proc. LIQUIDAZIONE CONTROLLATA nrg 4/2023 e 5/2023
Penominazione COPPOLA - MARSICANO

STATO PASSIVO EX ART. 273 CCII

1l sottoscritto Avv, Elio ERRICHIELLO, CF. RRCLEI9OPO8F839T, elettivamente domiciliato in Napoli
alla Via T. Tasso n. 169, e che chiede di ricevere le comunicazioni di cancelleria al numero di fax

08118852027 o all‘indirizzo di PEC elig,errichiello@pec.it;

nominato Liguidatore con sentenza n. 27/2023 pubblicata in data 24/02/2023;

Visto che secondo la sentenza 27/2023, il Tribunale “assegna ai terzi che vantano diritti sui beni
del debitore e ai creditori risultanti dall'elenco depositato un termine giorni CINQUANTA entro il
quale, a pena di inammissibilita, devono trasmettere al liquidatore, a mezzo posta elettronica
certificata, la domanda di restituzione, di rivendicazione o di ammissione al passivo, predisposta aj

sensi dell'articolo 201 C.C.1.1.7%;

Visto che la notifica ai creditori & avvenuta in data 28/02/2023 e il termine per le domande &

scaduto in data 19/4/2023;
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Visto l'art. 273 CCII, essendo spirato il termine entro il quale i creditori avrebbero dovuto far
pervenire il ricorso contenente la domanda di ammissione al passivo da valutare, secondo le
modalitd indicate espressamente in base a quanto stabilito dall’art, 270 CCII, lo scrivente ha
proceduto alla redazione del progetto di stato passivo relativo ai debiti di cui alla procedura di

liquidazione controllata in oggetto;

Visto che in data 4/7/2023 il Liquidatore prowédeva a notificare ai creditori il progetto di stato

passivo, che veniva depositato altresi in cancelleria unitamente alle ricevute di notifica;
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Visto l'art. 273 CCII, essendo spirato il termine di 15 giorni entro i quali potevano pervenire
eventuali osservazioni, e non essendo pervenute osservazioni dai creditori, ai sensi dell’art. 273 co.

3 CCII si procede al deposito dello stato passivo, chiedendone l'inserimento nel sito del Tribunale.
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Avvocato Elio Errichiello
Napoli, Via Tasso 169, 80127, Napoli - Tel./Fax: 0810143128/08118852027- Pec,: elio.errichiello@pec.it
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DOMANDE PERVENUTE IN ORDINE CRONOLOGICO:

D ian°i - A ia dell trate Ri .
Pervenuta: a mezzo PEC in data 8/3/2023

Richiesta di ammissione: Ader chiede |'ammissione “per fa complessiva somma di euro
127.941,85:

MARSICANO MARIA per la complessiva somma di euro 1.610,97

COPPOLA VINCENZO crediti in ipoteca per la complessiva somma di euro 39.243,89

COPPOLA VINCENZO crediti senza ipoteca per la complessiva somma di euro 87.086,99”

Quanto alla posizione di Marsicano Maria, 'Agenzia chiede di essere ammessa al passivo della
procedura di liquidazione controllata di cui trattasi nei termini sequenti:

in Privilegio Grado 20 artt. 2752 e 2749 c.c. n. 20 art. 2778 c.c. € 641,63

Totale privilegiato € 641,63

Totale chirografario € 969,34

Totale generale € 1.610,97

Quanto alla posizione di Vincenzo Coppola, I'Agenzia chiede di essere ammessa al passivo della
procedura di liquidazione controllata di cui trattasi nei termini seguenti:

in Privilegio Grado 1 artt. 2753 e 2749 c.c. n. 1 art, 2778 c.c. € 30.623,30

in Privilegio Grado 8 artt. 2754 e 2749 c.c. n. B art. 2778 c.c. (50%) € 1.707,22
in Privilegio Grado 18 artt. 2752 c.c. n. 18 art. 2778 ¢.c. € 4,813,42

in Privilegio Grado 18 artt. 2752 e 2749 c.c. n. 18 art. 2778 c.c. € 698,79

in Privilegio Grado 19 artt. 2752 e 2749 c.c. n. 19 art. 2778 c.c. € 5.945,02

in Privilegio Grado 20 artt. 2752 ¢.c. n. 20 art. 2778 c.c. € 16.851,46

in Privilegio Grado 20 artt. 2752 e 2749 c.c. n. 20 art. 2778 c.c. € 4,715,29

in Privilegio Grado 20 art, 2752 c.c. u.c. e n. 20 art. 2778 c.c. € 2.110,26

in Privilegio Grado 20 artt, 2752 u.c. e 2749 c.c. e n. 20 art. 2778 c.c. € 1.421,29
Totale privilegiato € 68.886,05

Totale chirografario € 18.200,94

Totale generale € 87.086,9%9

Quanto alla posizione di Vincenzo Coppola, I’Agenzia indica separatamente le somme per le quali
chiede inoltre di essere ammessa al passivo con prelazione ipotecaria in forza della ipoteca iscritta
ai sensi dell'art. 77 del d.P.R. 27 Settembre 1973, n. 602, e chiede di essere ammessa al passivo

della procedura di liquidazione controllata di cui trattasi nei termini seguenti:
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in Privilegio Grado 1 artt. 2753 e 2749 c.c. n. 1 art. 2778 c.c. € 9.452,00

in Privilegio Grado 8 artt. 2754 e 2749 c.c. n. 8 art. 2778 c.c. (50%) € 221,91
in Privilegio Grado 18 artt. 2752 € 2749 c.c. n, 18 art. 2778 c.c. € 4.625,25

in Privilegio Grado 19 artt. 2752 e 2749 c.c. n. 19 art. 2778 c.c. € 994,67

in Privilegio Grado 20 artt. 2752 e 2749 c.c. n. 20 art. 2778 c.c. € 8.627,75

in Privilegio Grado 20 art. 2752 c.c. u.c. e n. 20 art. 2778 c.c. € 907,41

in Privilegio Grado 20 artt. 2752 u.c. e 2749 c.c. e n. 20 art. 2778 c.c. € 127,31
Totale privilegiato € 24.956,34

Totale chirografario € 14.287,55

Totale generale € 39.243,89

Allegati: come da documenti indicati nel ricorso.

Proposta del liquidatore: si propone 'ammissione secondo le somme e i gradi di privilegio

indicati dall’Agenzia.

Osservazioni: la documentazione prodotta & coerente con la richiesta. Il credito & stato
diviso sia per la posizione personale di ciascun debitore sia in base ai gradi di privilegio. Si precisa

che i crediti in ipoteca hanno comunque un grado inferiore rispetto a quelli di Banca BNL.

oy . —
Pervenuta: a mezzo PEC in data 13/3/2023

Richiesta di ammissione: L'istante, gia nominata come Commissario nella precedente
procedura di concordato minore, chiede di essere ammessa allo stato passivo della procedura di
liquidazione controllata del patrimonio dei sigg.ri Marsicano Maria e Coppola Vincenzo, in proprio
e quale legale rappresentante pro tempore della ditta individuale Euroricambi di Coppola Vincenzo
per la somma di € 2.536,65, oltre accessori come per legge, con il grado di prededuzione

priviiegiata ai sensi del combinato disposto degli articoli 2755, 2770 e 2777 c.c..

Allegati: come da documenti indicati in ricorso.

Proposta del liquidatore: si propone 'ammissione in prededuzione della somma complessiva di
€ 2.536,65

Osservazioni: La documentazione prodotta risulta coerente con la richiesta, il credito vantato
ricade in solido sui debitori e I'importo risulta altresi dal decreto di delega del Giudice delegato. In
particolare, si ritiene per mero refuso, it Commissario indica la somma di € 2.536,65 “oltre accessori
come per legge”, sebbene nel decreto di liquidazione il Giudice abbia liquidato “in favore dell’avv.
Pacla Capozzi la somma indicata nella proposta concordataria dimidiata e quindi nella misura di
euro 2536,65" partendo dalla somma indicata nella proposta integrativa di Piano, dove era stato
indicato il “compenso spettante all’avvocato Paocla Capozzi quale commissaric giudiziale per
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I'importo, comprensivo di IVA ed accessori per il totale dovuto pari ad euro 5.073,30%, la cui mets
& pari appunto a € 2.536,65 omnicomprensivi. Appare corretta 'ammissione in prededuzione, anche

alla luce dell’art. 6 CCII.

Romanda n°3 - Avy, Francesco Mascolo

Pervenuta: a mezzo PEC in data 20/3/2023

Richiesta di ammissione: L'istante, difensore dei debitori anche nella precedente procedura di
concordato minore, chiede di essere ammesso allo state passivo delia procedura di liguidazione
controllata del patrimonio dei sigg.ri Marsicano Maria e Coppola Vincenzo, in proprio e quale
legale rappresentante pro tempore della ditta individuale Euroricambi di Coppola Vincenzo peria
somma di € 7.000 in prededuzione, precisando altresi che che “la difesa tecnica ai sensi e per ghi
effetti deil’art. 277 CCII svolta in funzione della procedura & in prededuzione”;

Allegati: come da documenti indicati in ricorso.

Proposta del liquidatore: si propone I'ammissione in prededuzione della somma indicata pari a
eurg 7.000 _

Osservazioni: La documentazione prodotta risulta coerente con la richiesta, il credito vantato
ricade in solido sui debitori e Vimporto risulta altresi dal preventive sottoscritto dalle parti. Appare

corretta 'ammissione in prededuzione, anche alla luce deli‘art. 6 CCII.

Romandan®4 - Banca BNL

Pervenuta: 2 mezzo PEC in data 13/4/2023

Richiesta di ammissione: La Banca chiedeva nel suo ricorso 'ammissione “in privilegio (art. 268,
quinto comma, CCII) per la somma di € 224.612,96 per | titoli e le causali di cui ai punti A) e B) di
cui in premessa, oltre interessi convenzionali al dietim del 6,58 a far tempo dal 9.3.2023 e fino
all’effettivo soddisfo del credito”, e “in chirografo per la somma di € 1.643,90 per il titolo e ia
causale di cui al punto C) di cui in premessa, oftre interessi legali fino all’effettivo soddisfo del
credjto”. In seguito ai chiarimenti richiesti dal Liquidatore, la Banca in data 3/7/2023 rettificava la pretesa in questi
termini: “in privilegio (ex art. 268, quinto cornma, CCII) per la somma di € 217.946,25 (212.731,91 di cui al punto
a) della domanda di ammissione al passivo + €5214,34 a titolo di interessi, calcolati al tasso legale ex art. 2855 cc,
decorrenti dalfannata successiva (1.1.2022) a quella in corso al momento del pignoramento (2.12.2021) e fino al
23.6.2023), oltre interessi legali successivi a far tempo dal 24.6.2023; in chirografo per la somma di €1.643,90 per if
titolo e la causale (spese legal) anticipate dalla BNL SpA nella procedura esequtiva immobiliare nre 751/2021
Tribunale di Napoli di cui af punto ¢) della dormanda di ammissione al passivo delle procedure di iquidazione controliata
di cui in epigrafe”;

Allegati: come da documenti indicati nel ricorso e nei chiarimenti del 3/7/2023
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Proposta del liquidatore: si propone i'ammissione della somma di € 217.946,25 in privilegio
ipotecario e della somma di € 1.643,90 in chirografo

Osservazioni: La Banca chiedeva 'ammissione in privilegio, richiamando l'art. 268 co. 5 CCII che
perd riguarda gli interessi e non il tipo di privilegio vantato. Sebbene la causa di prelazione sia
indicata in modo generico, non & del tutto incerto il grado di privilegio ipotecario, peraltro di grado

superiore a quello vantato da Ader.
Quanto agli interessi, si precisa che ai sensi dell’art. 268 co. 5 CCII: “Il deposito della domanda

sospende, ai soli effetti del concorso, i corso degli interessi convenzionali o legali fino alla chiusura
della liquidazione, a meno che i crediti non siano garantiti da ipoteca, pegno o privilegio e salvo
quanto previsto dagli articoli 2749, 2788 e 2855, secondo e terzo comma, del codice civile”.

Cid implica che intanto non & possibile applicare interessi sulle somme relative a spese legali
richieste in chirografo e non garantite da ipoteca, pegno o privilegio.

Quanto alle somme garantite da ipoteca, su queste gli interessi vanno calcolati quanto previsto
dagli articoli 2749, 2788 e 2855, secondo e terzo comma, del codice civile.

Il Liquidatore rilevava un importo sproporzionato degli interessi nella domanda di ammissione &
chiedeva chiarimenti circa |'esatta applicazione degii articoli 2749, 2788 e 2855 c.c., cui veniva
dato riscontro in data 3/7/2023 rettificando la pretesa, e ricalcolando gli interessi dalla somma
indicata inizialmente di euro 11.881,05 a quella di euro 5.214,34.

La somma ricalcolata al tasso legale ex art. 2855 c.c. appare ammissibile, per cui il Liquidatore

ritiene di ammettere il credito cosi come corretto e riformulato daila Banca.

Pervenuta: a mezzo PEC in data 17/4/2023
Richiesta di ammissione: I'OCC che ha nominato il Gestore che ha seguito la procedura di

concordato minore, e attuatmente ricopre il ruolo di Liguidatore, chiede di essere ammesso
relativamente al credito prededucibile di € 4.600,00 (euro quattromilaseicento/00) importo
comprensivo di IVA ed accessori, a titolo di compensi professionali per I'opera prestata quale
0.C.C. nella procedura di sovraindebitamento dei sigg. Maria Marsicano ¢.f. MRSMRAG67R55F839H
e Vincenzo Coppola c.f. CPPVCNG7B11F839D.

Allegati: come da documenti indicati nel ricorso

Proposta del liquidatore: si propone I'ammissione della somma indicata in prededuzione pari a
euro 4.600

Osservazioni: La documentazione prodotta risulta coerente con la richiesta, il credito vantato
ricade su entrambi i debitori e I'importo risuita altresi dal preventivo sottoscritto dalle parti. Appare
corretta I'ammissione in prededuzione, anche alla luce dell’art, 6 CCIIL. La somma indicata si riferisce
solo ai compensi dovuti con riferimento alla procedura di concordate preventivo conclusa, essendo

rimessa al Giudice delegato la liquidazione dei compensi dovuti al sottoscritto Liquidatore per la
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fase di liquidazione controllata. Si precisa altresi che il credito & stato diviso nell'elenco dei creditori
depositato dopo V'apertura delia liquidazione ai sensi deli’art. 66, co. 5, CCII e risulta pari a €
4556,50 in capo a Coppola Vincenzo e € 43,50 in capo a Marsicano Maria.

: 2.0°6 - Regi - .

Pervenuta: a mezzo PEC in data 10/5/2023

Richiesta di ammissione: La Regione chiede di essere ammessa per somme relative a tasse automobilistiche
non riscosse, pari a euro 5755,93 nei confronti del sig. Coppola e € 2854,74 nei confronti della sig.ra Marsicano,
somme assistite da privilegio ex art. 2752 ¢o, 3 c.c.

Allegati: come da documenti indicati nel ricorso

Proposta del liquidatore: la domanda viene ammessa, ma il credito non & interamente assistito

da privilegio ex art. 2752 co. 3 c.c.

It privilegio viene riconosciuto per le somme dovute per la tassa automobilistica, interessi e in via

prudenziale anche per le sanzioni, mentre le spese di notifica vanno in chirografo.

In particolare, per Coppola I'Ente indica di essere creditrice di 4008.50 euro per tassa
automobilistica; 949,76 euro per sanzione e 488,67 per interessi, quindi per € 5438.93 ammessi in

privilegio, oltre a 309 euro per spese di notifica ammessi in chirografo.

Invece per Marsicano I'Ente indica di essere creditrice di 2348,15 euro per tassa automobilistica;
355,43 euro per sanzione e 133,16 per interessi, quindi per € 2836,74 ammessi in privilegio, oltre

a 18 euro per spese di notifica ammessi in chirografo.

Osservazioni: Visto che secondo la sentenza 27/2023, il Tribunale “assegna ai terzi che vantano
diritti sui beni del debitore e ai creditori risultanti dali'elenco depositato un termine giorni
CINQUANTA entro il quale, a pena di inammissibilitad, devono trasmettere al liquidatore, a mezzo
posta elettronica certificata, la domanda di restituzione, di rivendicazione o di ammissione al
passivo, predisposta ai sensi dell'articolo 201 C.C.1.1.”; la domanda presentata oltre il termine

sarebbe inammissibile.

Cid nonostante, la Regione non era destinataria dell’avviso ai creditori inviato in data 28/2/72023,
non avendo prima d'ora avanzato pretese creditorie verso i debitori. Si precisa che la Regione
Campania non era stata inserita nell’elenco dei creditori depositato dopo I'apertura della
liquidazione perché non ha mai dato riscontro alle richieste di precisazione del credito inoitrate dal

sottoscritto, che in gualita di Gestore nella procedura di concordato minore le scriveva sin dal

1/2/2022, senza ricevere riscontro.

A seguito di richiesta di chiarimenti del Liguidatore, la Regione ha dato riscontro in data 3/7/2023
precisando che “Per nessuno degli importi pretesi (decorrenti dal 2012 al 2023) vi & formazione di ruolo”, cid

al fine di chiarire se potesse esservi duplicazione di importi rispetto a queli gia richiesti da ADER.
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Siritiene che la sanzione di inammissibilita riguardi i creditori destinatari dell’avviso ai sensi dellart.

270 CCII, per cui si propone di ammettere il credito nei termini indicati,

DOMANDRE NON PRESENTATE

Non risultano pervenute le domande di ammissione di alcuni creditori indicati nell’elenco dei

creditori depositato, ossia:

- Agenzia delle Entrate, che presentava crediti nei confronti del sig. Coppola per somme non
ancora iscritte a ruolo, essendo pervenuta domanda di ammissione solo da Agenzia delle Entrate
riscossione;

- Comune di Napoli, che vantava un credito chirografario di 181 € verso la sig.ra Marsicano e
di € 2174,50 verso i sig. Coppola quali crediti in chirografo, oltre a crediti privilegiati pari a € 9636
(per la quota non iscritta a ruolo) verso il sig. Coppola relativi alla TARI;

- Camera di Commaercio Napoli che risultava vantare un credito di 275,60 € nei confronti del
sig. Coppola;

- il Ministero della Giustizia che vantava un credito di 125 € verso entrambi i debitori in solido
per contributo unificato e marca forfettaria per apertura procedimento di liquidazione a debito.

Proposta del liguidatore: allo stato, non essendovi ricorso da parte dei creditori per la domanda
diinsinuazione al passivo, non & possibile ammettere nessuno dei crediti sopra indicati.

SCHEMA RIEPILOGATIVO

Per i debiti di COPPOLA VINCENZO:

Elenco Creditori Importo ammesso Grado
OCC "Diritti del € 4556,50 (diviso ex art. 66, Prededuzione
debitore” - compenso ce. 5, CCITI)

per concordato minore

Agenzia delle Entrate € 68.886,05 Privilegioc mobiliare:
Riscossione in Privilegio Grado 1 artt. 2753 e 2749 c.e.n. L art. 2778 c.c. €
30.623,30
in Privilegio Grado 8 artt. 2754 e 274% c.c. n. B art. 2778 c.c. (50%)
€1.707,22

in Privilegio Grado 18 artt. 2752 c.c. n, 18 art, 2778 c.c. € 4.813,42
in Privilegio Grado 18 artt, 2752 ¢ 2749 c.c.n. 1B art. 2778 c.c. €
698,79
in Privilegio Grado 19 artt. 2752 e 2749 c.oon. 19 art. 2778 c.c. €
5.945,02
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in Privilegio Grado 20 artt. 2752 c.c.n. 20 art. 2778 c.c. € 16.851,46
in Privilegio Grado 20 artt. 2752 ¢ 2749 c.eon. 20 art. 2778 c.c. €

4.715,29
in Privilegio Grado 20 art. 2752 c.c.u.c. e n. 20 art. 2778 c.c. €
2.110,26
in Privilegic Grado 20 artt. 2752 u.c. ¢ 2749 c.c e n. 28 art. 2778 c.c
€1.421,29
Agenzia delle Entrate € 18.200,94 Chirografa
Riscossione
Agenzia defle Entrate € 39.243,89 Ipotecario (di 2° grado)
Riscossione Prelazione ipotecaria in forza della ipoteca iscritta ai sensi dellart.
77 del d.P.R. 27 Settembre 1873, n,
602
Regione Campania € 5438,93 Privilegio mobiliare
in Privilegio Grado 20 art. 2752 c.c.ouc. e n. 20 art. 2778 c.c.
Regione Campania 309,00 Chirografo
Per i debiti di MARSICANC MARIA;
Importo ammesso Grado

Elenco Creditori

OCC “Diritti del debitore” - compenso per

€ 43,50 (divise ex art. 66,

Prededuzione

concordato minore co. 5, CClI)
Agenzia delle Entrate Riscossione € 641,63 Privilegio mobiliare
in Privilegio Grado 20 artt. 2752 e 2749 c.c. i, 20
art. 2778 c.c. € 641,63
Agenzia delle Entrate Riscossione €969,34 Chirografo
Regione Campania 2836,74 Privilegio mehiliare
in Privilegio Grado 20 art. 2752 c.c. uc. e n. 20 art.
2778 c.c.
Regione Campania 18 Chirografo
Per i debiti in solido di MARSICANO MARIA e COPPOLA VINCENZO:
Elenco Creditori Importo ammesso Grade
BNL spa - credito in privilegio ex art. €217.946,25 Ipatecario (di 1° grado)
2855 c.e. Prelazione ipotecaria in forza della ipoteca volontaria
iscritta con il mutuo
BNL spa - spese deila procedura 1.643,90 € chirografo
esecutiva
Avv, Paola Capozzi - Commissario € 2.536,65 Prededuzione
8
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giudiziale

Avv. Francesco Mascolo ~ difensore € 7.000,00 Prededuzione

Si precisa che i crediti ammessi, all’atto della liquidazione e divisione dellattivo, saranno pagati in
hase alla sostenibility e fattibilitd attestata con la relazione del liquidatore e al programma di

figuidazione.

Ak ks

Confidando di aver compiutamente assolto al compito relativo all’elaborazione dei progetti di stato
nassivo e di aver fornito a questo giudice tutti gli elementi utili ad approvare o modificare i progetti
predisposti, lo scrivente

RIMETTE
Al G.D. lo stato passivo per la definitiva approvazione, restando a disposizione per ogni ulteriore

chiarimento.

Ai sensi dell’art. 273 CCII chiede che si disponga la pubblicazione sul sito del Tribunale.

Napoli, 20/7/2023 Il Liguidatore
Avv. Elio Errichielio
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