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TRIBUNALE DI NAPOILI
SETTIMA SEZIONE CIVILE
SEZIONE PROCEDURE CONCORSUALI

It Tribunale, Settima Sezione Civile, in composizione monocratica, nella persona del
Giudice Dottor Francesco Paolo Feo,

ha pronunciato la seguente

SENTENZA

nella procedura di ristrutturazione debiti del consumatore iscritta al n. 99-1/ 2023 del

procedimento unitario ad istanza di:

DRSS , residente in Giugliano in Campania
(INA) alla via Ripuaria 93 e

Bl od ivi residente alla via Gavia Marciona

n. 7

bd

con [avsilio degli Avv.ti Valeria Manzo e Roberta De Matthacis quali Gestori della erisi e
del Dott. Francesco Di Gennaro quale advisor contabile,

FATTO E DIRITTO

dato atto che i ricorrenti [ |clio ¢ madre, coadiuvad dai Gestori della Crisi
e assistiti dal consulente contabﬂc hanno presentato un piano di tistrutturazione dei debiti
del consumatore a carattere familiare ex artt. 67 e ss CCII;

rilevato che la domanda, come attestato dai professionist, ¢ completa della
documentazione richiesta dall’art. 67 comma 2 del CCII;

rilevato altresi che alla domanda stessa si accompagna la telazione (poi integrata) dei
gestori della crsi, contenente le informazioni e gli elementi di valutazione sulle cause
comuni dell’indebitamento, sulla diligenza impiegata dai consumatoti e sulla incapacita di
adempiere, il tutto come richiesto dall’art. 68 CCIL;

ritenuto che sussiste il requisito soggettivo che, ai senst dell’art. 69, comma 1, C.CLL,
costituisce presupposto di ammissibilita del piano di dstrutturazione dei debiti del
consumatore, non essendo emerso dall’istruttoria (anche per quanto si dira in seguito circa
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le cause del sovraindebitamento) che i debitori abbiano determinato la situazione di
sovraindebitamento con colpa grave, malafede o frode;

preso atto che la proposta ed il piano sono stati pubblicati e comunicati a tutti i creditori
con decreto del 6 Aprile 2023 e che sono pervenute osservazioni da parte del’ ADER e di
Banca Sistema SPA,;

letta la proposta di ristrutturazione nella sua versione integrata e modificata nel cotso del
procedimento, cosi come rimodulata all’esito delle osservazioni del’ADER, recepite
integralmente; considerato che, come da verifiche effettuate dal gestore della crisi e
dal¥advisor, lorigine del sovraindebitamento €& da nnvenirsi essenzialmente
nell’impossibilita di far fronte ai debiti contratti da — e per esigenze di carattere
familiare, piuttosto che, come dedotto dalla Banca Sistema, per esigenze di carattere
imprenditoriale, avendo piu volte il ricorrentf_ (ed 1 Gestori della crisi confermato,
sotto la responsabilita connessa ai loro doverd di attestazione) di non aver contratto debiti
funzionalmente ad un’attivita imprenditoriale, che pure il ricorrente ha svolto in passato,
costituita da una piccola rivendita di detersivi (e nemmeno per quella, invero mai iniziata,
di gestione di un parco giochi per bambini), ma di essersi trovato in difficolta per esigenze
di natura familiare sorte, pit in particolare, dall’incrementarsi progressivo delle spese di
mantenimento familiare (la famiglia del ricorrente NS composta da moglie, non
provvista di reddito, e tre figli) ed aggravate dall’alternanza fra lavoro dipendente e cassa
integrazione che ||, 2 dovuto periodicamente subire negli anni successivi al
primo ricorso al credito, cui ha fatto seguito 'accesso ad altri finanziamenti, anche nel
tentativo di far fronte con nuove risorse agli impegni conseguenti ai primi finanziamenti
contratti (si veda in tal senso la relazione integrativa dei Gestori della Crisi sulle cause del

sovraindebitamento);

rilevato che alla situazione di sovraindebitamento cosi formatasi—, madre di
B 12 tentato di sopperire intervenendo in favore del figlio, sia indebitandosi
direttamente, sla comparendo come garante, sicché effettivamente puo  dirsi,
contrariamente a quanto sostenuto dal creditore Banca Sistema, che il sovraindebitamento
ha radice comune, cio bastando ai fini dell’ammissibilita della procedura di cut all’art. 66
primo comma CCII, non potendo costituire condizione impeditiva, come sostenuta dalla
Banca Sistema, il fatto che 1 due ricorrenti abbiano residenza diversa e non convivano,
perché la predetta norma prevede Pammuissibilita di un unico progetto di risoluzione della
crisi In due ipotesi: se 1 membr della stessa famiglia sono conviventi, o se il
sovraindebitamento, come nella specie, ha origine comune;

letto Part. 70 C.CL1;
P.Q.M.

Omologa 1l piano di ristrutturazione dei debiti del consumatore cosi come proposto da
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DISPONE

che la sentenza sia pubblicata in apposita area sul sito web del Tribunale nel rispetto della
normativa sulla privacy e comunicata entro 48 ore, a cura dell’OCC, a tutd i creditori;

DISPONE

che gli istanti effettuino i pagament ai creditoti nella misura e secondo le modaliti indicate
nel piano omologato (cosi come integrato e specificato nel corso della procedura).

Manda all’Occ per gli adempimenti conseguentt.
Dichiara chiusa la procedura.
St comunichi.
Napoli, 10 Luglio 2023
IL GIUDICE DELEGATO

Dottor Francesco Paolo Feo
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