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L INCARICO CONSULENTE TECNICO-LEGALE E RIFERIMENTI DEL CONSUMATORQ

ERQPONENTE

I eoniugi Ruoeco Immacolata, nata a Napoli if 07.12.1975, C.F. RCC MCL 75747 F8395 ¢ Sommella Luigi, nato 2

MNapoli il 06.11.1971, CF. SMM LGU 71806 FB39Z, entrambi residenti in Napoli alla via Dell’Epﬁi’neo n 294,
rovandosi nelle condizioni previste dalla Legge n. 3 del 27.01.2012 cosi come modificata dal D.L. . 179 del 18.01.2012
¢d alla Juce delle opportuniti da essa concesse, intendono presentare un

plano ﬁﬂmzmjgmxﬂﬁmm!g dei debiri pregressi ¢ discharge), per la composizione della cpsi da

soymindehitamento, ehe sard vedficars ed atiestata dal nominato OCC.

Alluopo hanno conferito incarico ¢ sono assistiti e coadiuvati dal consulente finanziario RAG. Francesco Di Gennaro,
C.F. DGNFNCTIR25F8397, nonché dalPavy. Ciro Gioia, del Foro di Avellino, C.F, GIOCRI76FI17TFB39C, entrambi
con studio in Napoli al Centro Disezionale Is, G1 ove i proponenti eleggono domicilio, nella qualicy tsperivamente di
Vicepresidente e Segretario Generale Nazionale della “GloboUtenti” Associazione Nazionale Consumatari.
D1 seguito' & illustrate 1 piane che ¢ presentato formalmente e sostanzialmente dui proponenti, per i quah viene
esclusivamente realizzata telazione tecnico-contabile volta ad evidenziare la possibiliti di adesione alla legge in questione.
Preliminarmente si fa presente che nella fattispecie in esame sussistono i requisitt per Pamuussibilics del Piano ex artt. 6 ¢
7 Legge . 3/2012 e successive muodifiche.
L'art. 6, comma 1, Legge n. 3/2012 restualmente recita AL fine d porre vimedio alle ‘dtuaziont df sorraindebitaments pon sngperte
" assoggertabifl a procedure concorsuali diverse da queliz segolate dal presente wapo. ¢ consentit af debitore comcluders 1R ateorde son 1 creditors
nellambite dells procedura & composizions della onisi disiplinata dulia presente sesione. Cor ke medesime finakits, if wmmmmw Pt anche
proporee un piany fondate i previziont & ewl allart. 7, comma ¥, od gvente i/ CGRIENNID Qf cuf allart 8.
Al fini del presente capo, s intende:
- per soviindelitamento “dr simatione d pordurante squiliveie e ke obbligasions assunte ¢ i patrimonie Brariamente
liguidabile per furet fronte, owvers L definitivg intapactd di adgmbierie regolurmenie™,
- per consumatore W debitore perrona fivica e ha accunts obbligaziont esclusivamente per seops estrane: il aitivita
imprenditoriale o profissionale srentuahnente swolts,”

Ebbenc, 1 proponent aidica di consumatore. I m.rambl sonio impiegati con lu qualifica di commessa

e ““’““‘“"“MW el
addetta alle vendite per Ia Ruocco Immacolata e di operaio per Somme]la Luigi; 1 debiti sono stafi contratt quali persone
ok R i I L Pt ERTe T R . N

ESACIMWEI ﬁl’fmwtm lavorauvi (in ogni cass non imprenditoriale).
L .

Si trovano infine, come verrd ampiamente dinostrato di SCgWIo, m una simuazione di perdurante squilibrdo tea le

obbligazion: assunte ed il patimonio proatmente liquidable.



!

Sussistono altresi i requisiti previsti dalPart. 7, comma 2, Leggen. 3/2012.

l proponenti:

. W'?:f soggettt alle procedure concorsuali vigenti ¢ previste dallart. 1 del RD. 16 marzo 1942, n. 267, in

ety

B i K iaamss LT d - o
quanto persona fisica che non ha mas svolro, diteftamente attivirh di impresa;

? - non hanao wtilizzato, nel precedenti cmque aonl, un strumento di cad alla Legge . 3/2012;

- o

<
AV . g e e
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- non hanno subito, per cause a loro 1mpufa|bfl1 provx ed{menn di impugnazione, risoluzione accorda del debitore

o i oAb 1 AR i T e e i ot A TSN i

ovvero, revoca o cessazione del Fiano del consumarore, (ix CHL agh artr. 14 e 14bis;

v il s . e o L T 5

--non ha fomito documentazione che nos consente di Heostruire compiutamente la sua situazione econiomica e

patrimoniale.
!']_51 definitiva, Ta finalitd del presente documento & dimostrase che:

I proponenti hanno sia i requisiti oggettivi {esistenza del sovraindebitamento) che quelli soggettivi (i proponéntt sono da

considerarsi consumatori) per accedere alla procedura;

La procedura ¢ Funico strumento in grado di consentite un tiromo “in bonis”, con soddisfazione (seppur parziale) dei

cjreditori, in presenza di un mante debit di fatto insostenibile e non dovuro 1 comportamenti negligenti dci;propnnemi
éneritevo]ezza).

S; procederd ad esporre le dinzmiche ¢ le scelte compnite dai proponenti nel corso degli ultimi anai. che I hanno
condott allo stato di erisi in vegetto.

L(. cause dellindebitamento sono di fatro oggesrre, come dimostrato dalla documenrazione z corredo allegata alia

‘ﬂim

Presente proposta e qui sinteticamente esposta.

I confugi Sommella-Ruocco hanno ComtrattQuniRlER R A%, 445, 22 Singne dekdidffyeabilendo 1a loro casa coniugale

inizialmente in QoML ladtBialiaicstelben . poi simbitired TN

“BIdiﬁle’) Successivamente, forse anche a causa delle difficolts econommiche che inevitabilmente hanno minato

Icquz}ibno e la tranquillith della famniglia, -

umologam laloro separazione consensuale, glusto estratto per riassunto degli atti di matrimonio (Cir. all. “Bie™.

In ragione della separazione il &

o st mgﬁ"fr all. “Blb”} Mentre, proptio per far

nucleo familiare & artualmente cosi composta (Cfr, certificato di state di Famuglia, all, “Bia™:

fronte alle difficolti economiche SOPTAYVEnule dag dunque 3 suo

Ruocco Immacolata, nata a N apoli il 47.12.1975

Soramella Sahring, nats a Napali § 06.02.2001;



Sommella Simona, nata a Napoli il 08.07.2005; %
Mattiello Carmela, nata 2 Pomigliano Y Arco (MNAYH 15.10.1945. »

12a] 2”3&11’ dalle difficolti che dovevano affroutare, Pl

pecuperando, almeno di
fatto, la composizione del nucleo familiare iniziale e tornando a vivere sotta lo stesso tetto,
Le entrate annue del nucleo familiare come risultante dal modello Unico PF (redditi 2018) sono le seguent.

Per il sig. RN

i opo un pedodo di lavoro dal 19.04.1994 al 13.11.2015 presse la “El Brazil S.pl Industria

Caffe” diventata nel 2013 “B. & B. 5.¢1. Industria Caffé”, ultimamente & | svolto un periodo di lavore di

oo

sei mesi quale dipendente con gualifica di operaio presso la “L. & A.” Srls., con reddito pari a e it

modello Unico PF reddin 2018 all. “F1.

Per la sig.ra Wdipendeﬂte part-ume presso la CMC Cartufficio S.a.s & Abbate Mauro, i reddito da

lavoro dipendente & pari ad M-:fr. madello Unico PF redditi 2018 all. “G1i”).

PRelcs

fuale madre convivente di Ruocco Immacolata,

PRI (- comunicazione INDS all “H™),

Le entrate dei proponenn e delfintero nucleo familiare, neglt anmi precedent, dedotte dai modelli Unici Pl anni 2011-

pati ad € 453,71 men SMEHR

2019 (cfr. all. “F1a-F117 + “G1a-G1i7), venigono rportate nella sortoscritta tabella,

Si precisa che be mé,immmmgmeM

@mmmm&mgmg quelle di un vnica nucleo familiare. \
ANNO DI RIFERIMENTO CUD-UNICO REDDITO i
( 2019 € 25,698 58 i
202 £ 2593194 ;
a3 € 20.859,03 i
2014 € 13.981 69 {
2015 € 19.504,88
2016 €21.736,54 _ f
2017 £17.76995 € 5.800,00 j
2018 £ 14.865,57 € 5.800,004
2019 £ 1477463 £ 3.800,00

*reddito da pensionr della Sig.ra Mattiells Carmils,
Tutti gh importi riportati nelle tabelle sono indicati al nefto di imposte € contribut,

Come si evince dalle buste paghe relative all'anno 2018 (cfr, Unico PF 2019 all, “Fli+G11"), i propoaenti percepiscono

une stipendio menste netto}

Carmela, per un total.M[

I nucleo familiare, come emerge dall™Elenco Spese™, sopporta le SegUCH SPese annue:

HQuale pensione della Mattiellg




SPESA IMPORTO
ENEL € 430,25
GAS €252,26
TARI € 353,00
Telefonn casa WIND € 344,42
Spese ricariche cellulari per tutea la famiglia € 360,00
Oner condominiali + consuma acqua £ 651,40
l Attvith extra scolastiche (;eatm per Simona} € 300,00
Spese duto {paliza RCA, bolle ¢ henrina®) £1.300,00
Spuse seolastiche $Sabrina ¢ Simona € 35722
TOTALE a E '

*spese inedia mensile berwing € 50,00, calcofata rencndn conta del mrmers der ehlume percorsi dal Sommella dplacquisto del
veieola ad o, nonché def costo medio della berzrig negh ann mteressac.

Si ritiene dunque corretta la previsione che per i mantenimento del nucleo familiare & necessatio un fabbisogno mensile

non infesiore ad g

A derti importi vanno applicite le ultetion trattenute dovure agh impegni finanziad assunti, come di seguito pportate

nelly tabella

CREDITORE / RAPPORTO
FINANZIARIO

’ UBI Banes S.p AL/ Mutup
Sommella-Ruace

Hagapital Sl (grd Findomesize) / PP ‘

’ Sommella-Ruocca fgarante) € 6,60

Compass 8.p.A. / PP n g

F Ruacco € 11763

TOTALE € 863,81 €524,23

PRIVILEGIO CHIROGRAFO

£ 865,81

per un totale netto mensile di € 1,.390,04.

Pertanto, atteso che per il fabhisogno dellintero nucleo famikiare, comprese le spese per gli impegni fipanziari, &

=

B¢ che Vimporto della retribuzione mensile dei proponesnt

pagamento dei creditord

chirografari, dovendo rcorrere, nell'ultime periado, all'siute delta madre della Sig.ra Ruocce che conttibuisee con la sua
pt:msinne mensile di € 453,71, e che ha permessa ai richiedenti di continuare 2 Ppagare regolarmente il mutuo,

Tale situazione di squilibrio pardimoniale, che ha avato i primi sentor nellanno 2012 si é apgravata irimediabilimente nel
biennio 2015-20106, conithuendo a peggrorare lo stato i sovraindebitamento dei proponenti.

4. DILIGENZA IYMPIEGATA_ DAL _CONSUMATORE NELL’ASSUMERE LE OBBLIGAZIONI -

MERITEVOLEZZA.




I legislatore, mell'emanazione della Legge n. 3/2012, olire ai suddetti requisiti oggettivi e soggettivi, sembra dbbia volato
rimarcare, nuovamente, il requisito della c.d. “meritevolezza’. “Tale requisito ¢ richiesto al fine di evitare che 1 debitore
Ppossa assumere comportamenti opportunistici, indebitandosi ingiustificatamente e facendo poi rcorse allo strumento &
composizione della crisi come forma di liberazione per ¢ obbligazioni assunte.

Dunque, per valutare Pesistenza del requisito della metitevolezza, occorre verificare la natura non éolpo.sa del
sovraindebitamento ¢ Ia diligenza del debitore nella valurazione della propria capacita nell’adempiere alle obbligazioni
assunte,

Si ritfene, altresi, che per completare Pindagine in ordine al requisito della mesitevolezza, gceorrerehbe anche :’ver.iﬁcarc i
comportamento del creditore, soprattutio per quanto concerne i credito al consume, verificando la d.ili.gmza e la
cotrettezza del creditére medesimo rella concessione di credito ad un soggetto gia indebitato (c.d. valutazione del merito
creditizio),

Nella fattispecie in esame si ritiene sussistere il requisito della meritevolesza.

Preliminarmente va precisato che le cause del sovraindebitamento iniziano nel 2012 quando il Sig. Sommelly affronta i
ptimi problemi lavorativi. Qualche anno prima viene a mancare 1 titolare della societd in cui lvorava, un pilastro per
Vazienda & un womo che aveva un'immensa fiducia nel sig- Sommella, la gestione passa dunque ai figh che fanno scelre
discutibili ¢ metono in crisi Vazienda non ruscendo ad affrontare la ctisi economica mondiale. Nel febbraio del 2012 {
contratto di favoro del Sig. Sommelli viene rrasformaro da tempo pieno (con guadagno mensile netto di € 1.686,22) a
part-time {con guadagno mensile netro di € 1.005,74) - (Chre. CLID 2012 e CUD 2013 all. “F1b-Flc” e comunicazione El
Brazil” Sl Tndustea Caffé all. “I"). Sono i primi 680,00 Furo che vengono 2 mancare alla famiglia. La crisi & ormai
innescara, in casa i coniugi ne patlano tutte le sere a cena e le preoccupazioni iniziano a prendere un posto fisso nel loro

cervello, tanto da minare Ia stabilita della coppia. Net 2014 problemi si fanno sempre pid seri e

succede lirreparabile, quello che i coniugi temevanc ma speravano non succedesse mai, $
%,

Cfr. comunicazione di licenziamento all, “7'™. L’evento penera uno squilibdo e una
ge: q

destabilizzazione pAriz.na ael Sommella, poi nella coppia e dungue, tenurs conto che nel frattempo le due figlie diventano
grandi con esigenze personali sempre pid pressanti, rarea la famigha ne rsente. Anche la Sig.ra Ruocco inizia ad avere
prablemy, nei due anni successivi anche i suo stipendio gradualmente cala. Nel frarterapo, le certezze vengono meno, le
sicurezze economiche e lavorative anche; la vicerca di un lavero stabile & una chimers e subentra Ia dcprcsgionc che

"azzardo. La situazione diventz sempre pil insostenibile anche e soprattutto

per ia vita di coppis, tanto che i contugi decidono di separarsi.

Nel 2012 i coniugi Sommella-Ruoeco avevano i seguenti impepni finanziar:



intestato Sommella-Ruocco finalizzato all'acquisto della prima casa,

intestato a Sommella Luigy, sottosentto

ad agosio 2011, con una rata mensile pari ad € ¥ Dettor finanziamento, che ne estingue uno precedents con

Fiditalia S.p.A., satd poi 2 sud volta estnto nel 2014 mediante operazione di consolidamente pempre con

Findomestic S.p.A;

, intestata a Sommella Luigy, con lunite

di credito pari ad € 4.000,00 e rata imborso/sentso mensile par ad m

CREDITORE / RAPPORTO I :
FINANZIARIO PRIVILEGIO CHIROGRAFO

URT Banca Sp.A. 7 Muro ‘z-:;‘
Sommella - Ruocen

Findomestic Sp.A. / PP
Sommella
Findomestic 8.p.A. / Carta Aura
Semrmlla

TOTALE € B55,43 € 472,80

Nel contempo nel 2012 if reddito dei coniugi Sommella-Ruocco era passato da € 2,160,929 prima della dduzione delle ore
di lavoro, ad € 1.573,47 dopo la dduzione, con cui far fronte agli tmpegni finanatan pan ad € 1.328,23 ed ai costi mensili
deortenti per poter condurre una vita dignitosa par a circa € 700,00, E palese che la crist & gid in atto, rendendosi
necessario chiedere un sostegno dall’esterno, vengono coinvolt i genitori della sigra Roocco che contribuiscono al
manténimento con piccoll ma essenziali versamentd mensili, udli ad evitare i “defaule”. A questo punrd, petd, nel
febbraio 2014, non potendo e non volendo sempre pesare sulle spalle dei genitori della Ruocceo, anziani e bisognosi di
cure che richiedevano Putilizzo di somme per acquisto & farmaci, i coniugi si decidono a chicdere a Findomestic 8.p.A.
un #uOvO prestito, con cui estinguono le due posizioni in corso, sempre con Findomestic Sp.A., e nfinanziano unz
fAuova somma, con cui poter tamponare le difficolti. Nel maggio 2015, intanto, a causa dei primi avvisagh di una
ludopatia la sig ta Ruocco & costretra a chiedere 2 Compass $.p.A. un prestita, di € 5.000,00, per saldare 1 debiti di gioco

% del marito. Di conseguenza gl impepni finanzian mensili passarono da € 1.328.23 ad € 1.379,66.

§

W. 2028727 con In UBI Banca, cointestato Sommella-Ruocco finalizzato alPacquisto della prima casa,

sottoscrtto 8 30.06.2010, con rata media mensile pi



2- Ptem. 200.886.334.289.19 con Findomestic S.p.A., intestato a Sommella Luigi con garante

Ruocce Iminacolata, sottoscritio nel febbraio 2014, che st compone di 120 rate mensili i

finanziamento, che ne estingue uno precedente sempre con Findomestic S.p.A.

W 14894223 con Compass S.p.A., intestata a Ruocco Immacolata, che si corppone di 60
rate mensili ONINGENNgR

CREDITORE / RABPORTO
FINANZIARIO
URI Banca S.p A,/ Mutue
Sommedla-Ruoecs

Findomestic Sp.A. / PP . - P
Sommella-Ruoceo ﬁs
Compass S.p.AL S PP
Ruocco ‘u

TOTALE € 855,43 €534,23

PRIVILEGIO CHIROGRAFO

Tutto questo fino all'itreparabile, novembre 2015, momento in cul il sig, Sommella perde definitivamente il lavoro.
Riepilogando, ne] mese di gennaio 2016, 4 siruazione economica della famiglia Sommella-Ruocco era la seguente:
SQUILIBRIO ENTRATE/USCITE MENSILI TRIENNIO 2016-2018

SITUAZIONE DI SOVRAINDEBITAMENTO

ANNO CUD/UNICO 2016 USCITE MENSILI ENTRATE MENBILI
IMPEGNT FINAMNZEAR] £1.37066 '
SPESE MENSILL MEDIE € 764,04

TOTALE €£2.143,70 € 1.480,75

In quesio periodo la situazione, benché gid evidenzia una incapacita di fatto dei coningi di far fronte agli impegni
Bnanziar assunt, noa é ancora a livelli disastrosi in quanto i coniugi tescono a tamponare con la Naspi pdreepita dal
Sommella. Ma, come ¢ noto, la Naspi ha durata biennale con importi » scalare, pertanto la situazione nel biennio 2017 e

2018 s1 aggrava, come si evince dal prospetto che segue:

ANNO CUD/UNICO 2017 USCITE MENSILY ENTRATE MEN$IL1
IMPEGNT FINANZTARS . € 137068
SPESE MENSIL] MEDTE £ 764,04 I
TOTALE € 2,143,70 € 1.238,79 + €433,17 (pensivne Maniella)
ANNO CUD/UNICO 2018 USCITE MENSILY ENTRATE hlENSlIJ
IMPEGN] FINANZIARL €1.37,66
SPESIL i\-f]-LNS!.I..I. MEIHE, € 764,04
TOTALE €2.143,70 €1.227,05 + € 455,17 (pensione Maielo)

In questi anni ovviamente all'indebitamento net confronn delle finanziatie vanno aggiunte le spese medie relanve alla vita

quotidana, cosi mediamente sintetizzate:



SPESA IMPORTO
ENEL £ 430,23
GAS € 25226
TARI € 353,00
Telefone casa WIND € 344,42
Spese scasiche cellulari per turta la fammigha € 360,00
Oner condomizali + ¢onsumo acqua € 651,40
Ateivitd extra seolasdehe {teatro pes Simons) £ 300,60
Spese auto (polizza RCA, bollo e benzina™) € 1.300,00
‘Spese scolastiche Sabring ¢ $imona 357,22
TOTALE ’ € 4.368,85

i
*spese media mensile benzing € 50,0, edleola tenendo conto del aumero de chiomets pereorsi
dal Sommella dal'sequisto del veicolo ad oggi, nonché del costo medio dells benzina nephi anni intesessan.

Tenuto éonto che il soveaindebitamento & un processo graduale, nel quale assume peso nlevante i finanziamento
concesso ad un soggetio gid indebitato, occorre che vengano fatte alcune valutazioni in merito allatteggiamento avuto
dalle societd di finanziamento per guanto attienc It valutazione del c.d. metito creditizio e Paspetto psicdlogico che
spinge un soggetto ‘Wigperato” a fare richiesta di accesso al credito.

Sul punto occorre precisare che Part. 124 bis TUB prevede che, “brima della conclusione del comtravie Al credite. i)
finawspators paluta il merita creditisin del cansumatore sxlla base di injormasioni adeguate, se del cavo foriite dal consumarore

Hlesiv ¢, ope necersdrio, offennty consultandn wng banca dati pertinenie. "

All'uopo tanto giova evidenziare sopratutto per quanto attiene (im0l 4. 280,19 concesso da
~Hedamestic 5.p.A, ael fehbraie-30drnonché quello n. 14894223 concesso da Compass 8.p.A. nel maggio 2015, Infat,

ben potevano le stesse societa finanziatrici effettuare opporrune valutazioni nella concessione del prestto, in quanto
dalla consultazione delle banche dati era facile rilevare Vesistenza di aftsi contrarts di finanziamento,

Tale circostanza non pud non avere un peso decisivo per cio che attiene il requisito della mertevolezza, gssendo Ia

disciph'na del credito 2! CONSUNG Eenerica ed indereg&'agm_ sul giano dei tmedi per cid che
-~ [| ” ¥ g i s L

E" prassi ormai consolidata da tempo per gli intermediari finanziari non andare a verficare il merito crédinzio ¢,

abusando della loro posizione contratiuale dominante nei confront di soggetti che si trovano “ron & spadle al meure™ fanno
sottoscrivere qualunque modulistica al Joro futuro cliente, senza dare 2lcuna spiegazione in merito, anche che non hanne
aleri irapegni finanziari in corso. All'uopo, va necessariamente valutato anche Patteggiamento del creditore. $i reorda,
che gl intermediari finanziari hanno tutd gli strument per verificare la vendicitd delle dichiarazioni dei loro furus client

e dunque il merite creditizio della chente, soprattutro ne hanno I'obbligo, previsto espressamente dalPart. 124-bis del

10




'festo Unico Bancario. All'uopo, recentemente il Tribunale di Napoli Notd, con un decreto del 18 maggio 2018, ha
a:ffrontato il tema della mesftevolezza del consumatore nel sovraindebitamento,

Nella fartispecie, la banca aveva proposto reclamo contro Fomologazione di un piano del consumatore, Il Trbunale,
anche in secondo grado, aveva ritenuto sussistere la meritevolezza, sul presupposto che le banche avessero continuato a

finanziare if debitore istante, tenvro conto della regola i cul allart. 124-bis del Testo Unico Bancaro, che impone la

verifica del merito credisizio in capo allistituro di credito,

Dall'altro Tato della medaglia, se si volesse interpretare in maniera rigida it dettato delle norme che disciplinano la
valutazione della mertevolezza in capo al consumatore, grungeremo alla conclusione di limitare eccessivamente i casi di
sovraindebitimento mertevole o incolpevole, lasciando spazto soltanto alle ipotesi in cui il debitore possa allegare e
provare, come causi del sovrgindebitamento, uno shock ESUgenn, 055ia un evento sopravvenuto ¢ imprevedibile, come
potrebbe essere la perdita del posto di lavoro o una malattia. Sicuramente I'area del sovraindebitamenta incolpevole é&
facilmente individuabile (si pensi, come detto, a rwit gli evend imprevedibil) al contrario, le ipotesi di
sovraindebitamento colpevole possono essere le pits svariate, anche perché il controllo del Gindice, s¢ aderente al tenore

letterale della norma, dschia di traducsi in un gindizio morale sulfonesta e probita del debitore, rendendo di faro

aleatorio Pesito del deorsa.

Alla Juce di quanto esposto, si rende dunque necessatio intervenire sulla massa debitoria per consentire al consumarore

di recuperare le dsorse necessarie ad affrontare il caro vita ed una dignitosa esistenza.

5. SOLVIBILITA’ Q) ULTIMI CIN — ESPQSI/ YEBITORIA ~

ELENCO BENI ATTIVITA’.

sufficiente precisione, gli stesst hanno sempte adempiuro con regolatind alle proprie obbligazioni, non hanno mal subito
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protesti & nel momento in cui hanno stipulato i contrarti di finanziamento erano dotati anche delle necegsatie tisorse
sconomiche per farvi fronte.
Prima della crsi, indziata nel 2012, i coniugi hanne sempre onorato 1 loro impegni, come rsulta dalla visura CRIF (cfe all.
#1 P pegni
“D1a+D1b”}. Inoltre, anche se a fatica e con piccoli atati esterni, hanno sempre cercate di pagare il mutuo dells casa.
b P i pagar
La nduzione delPorarie di lavoro nel 2012 ¢ la successiva e non prevedibile perdita definitiva del lavoro da parte del

: e
Sommella, nonché la conseguents

M sono state le principal cause del
sovraindebitamento, avendo Ia quota mensile superato 1 reddito netto mensile, Ja guota di risparmio si § plan piano
rdotta notevolmente. | proponentt non sono pitt in grado di far fronte con regolaniti ai pagamend, con grave
pregiudizio per la qualitd di vita dellintero nucleo familizre.

Soltanto ‘un possibile intervento della Legge n. 3/2012 pud restitvire al nucleo familiare quella sereniti perduta e la

possibilita di uscire da un difficilissimo momenta non solo economico ma soprathutta psicologico.

32 ELENCO BITORIA

Dall’esame della documentazione esibita dai proponenti, Fesposizione debitoria tisulta essere la seguente:
1. Mutuo n. 2028727 con la UBI Banca, cointestato Sommella-Ruocco finalizzato alPacquisto della prima casa,
sottoscritto i 30.06.2010, con rata media mensile pan ad € 855,43;
2. Prestito personale n. 200.886.334.289.19 con Findomestic S.p.A., intestato a Sommella Luigi con garante
Ruocco Immacolata, sottoscritto nel febbraio 2014, che st compone di 120 rate mensili di € 406,60. Deto
finanziamento, che ne estingue uno precedente sempre con Findomestic S.p.A.;
3. Prestito personale n. 145894223 con Compass 5.p.A., intestata 2 Ruocco Immacolata, che si compone di 60

rate mensil di € 117,63;

Pertanto, la situazione debitoria complessiva con indicazione det relatvi privilegi viene riportata nefla seguente tabella:

Debito

Creditore / Rapporo Finanziario Decorrenza Privilegio Chirografo Imporio pagato residuo

UBI Banca / Mutuo 30,0610
Sommelin - Ruocen

£ 225.000,00 € 40.375,38

Compass S.pA. /P H5.15 € 5.00(,00 € 1.B47,10
Rudeco

Findomestie S.p.A. 7 PP 06.04.14 £ 48.792,00 € 1767901 i
Somenellz — Ruoceo (garante)

!

. ) i

Totale complessiva esposizione debitoria alla presentaztone del piana & pard ad € 218.890,45,

2.3 BLENCO BENI ED ATITVIT A

11 patrimonio attivo dei coniugi Sommella-Ruocco:
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1. I coniugi sono proptietari dell'immobile in cui risiedono, ubicato in Napoli alla wia Dell'Epomeo n® 294,

acquistato a giugno del 2010 cosi identificato al N.C.F.U: Sez, SOC, Foglio 5, par. 696, Sub. 10, Cat. A/2, Classe

8 vani 4,5. 1 proponenti harno dato incarico all’arch. Marianna Gioia al fine di dare un valore di stima che é pari

ad € 134.600,00 come da pesizia allegata (cfr. all. “P™);

2. Auto Hyundai targata DC817LB, immatricolata ed acquistata it 26.05.2006. Oggt ha un valore commerciale di

circa € 2.200,00 (cfr. valutaz:one Autouncle all. “«r,

6. EVENTUALL ATTI DEL DEBITORI IMPUGNATI DAI CREDITORI

Ala data di presentazione del Piano non ci sono atti in tal senso

Z.PROPOSTA ECONOMICO FINANZIARIA - PIANO DEL CONSUMATORE

Alla luce di tutto quanto esposto, i contugi Sommella-Ruscco, stante Pattuale incapacitd di far fronte con regoladrta al

monte debitt accumulato e con 1z piena volonti di onorare con la

mighore diligenza possibile i propri impegni,

propongono una nformulazione deliz propria posizione debitoria, sulla scorta del seguente Piano del Consumatore.

1) Pagamento integrale dell'importo do‘mﬁfﬁim&ﬁ;&, nella mis

D seguito viene nportato in maniers schematica il

QUADRO SODDISFAZIONE CREDITORI

'

Creditore / Rapporte Finznyiario Debita residuo Rientro Riduzione Perc::ntua'k di
soddisfazione
URE Banca / Mutuo ¢ € 13460000 £350.024,62 ~
Sommmella — Ruocea
Vindomesse Sp.a. /£ PP € 31,142,900 € 933380 € 21.779,09 30,06 ¢
Sommella - Ruocco (garants)
Compass Sp.A. /PP € 3.152,84 € 04583 £ 2.206,95 300 v,
Ruccco
FOTALE €218,890,45 € 144.879,74 €74.010,69 66,18 %

St precisa che alla data di presentazione del Piano per I sigra Ruocco Immacolam e per il sig. Sommella Laigi non

risultano debi iscritti a ruolo presso UAgenzia delle Entrate — Riscossione.

TOTALE NUOVA POTENZIALE DEBITORIA: euro 144,879,774

POSSIBILE RATA MENSILE $OSTENIBILE: curo 700,60

ARCO TEMPORALE SODDISFAZIONE CREDITORL: 17,25 anSNSNEINN
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T ereduon chirografari andrebbero soddisfatti in media del 30,60%, mente al creditore privilegisto verrebbe
deonasciute Pimporto eventualmente sicavabile dalla vendina delPimmobile in sede d'asta (pard al 73,00 %) ¢ sarebbe
-soddésfmm n prededuzione in un arco temporale di sedici aant. Cio comporta un abbattimento complessivo di Eura
74.010,69 che se-accolia ricolioca ls nuova debitoria in Fure 144.879,74, a cui aggiungere Furo 11.693 .40 quali compensi
OCC ed avvoeato.

Considerando la spesa massima che 1a proponente riticne poter cffertuare, tenuto conto anche delle prime necessica del
nucleo familiare, s sima di porer affrontare con regolariti la nuova debitoria in 17,24 anni, lasso temporale che
considerata Ia dutata del mutue, sppace congruo. Invero il narueale ammortamento del mutuo dovrebbe terminare il
30.06.2042, in pratica tra 23 annk; con Papprovazione della proposta il nuovo piano di ammortamento dovrebbe
terminare all'incirea nel 2035, tea 16 anni ¢ dunque ben 7 anni prima.

Raepilogando:

Elenco det crediton con indicazione delle somme dovure alia dara del 12.04.201%:

Debi
Creditore / Rapporte Finanziario Decorrenza Privilegio Chirografo Importo pagatn n-.:i ;::,
1281 Banca / Mutua 30.06.10 o P (e £ 40.375,38 € 184.624,62
: £ 225.000,00
Sommela ~ Ruoga
Fiadomestic $.p.A. / BP 06.54.14 £ 4879200 € 17.670,61 €31.11299
Sommefla — Ruecea {garante)
Compass Sp.A. / PP 300558 £ 5.000,0u € 1.847,16 £3.152,84
Ruacen
TOTALE € 225,600,00 €53.792,00 € 59.901,55 € 218.890,45
=
ey
ST
Sig.ra Ruéccq,muj)acplaza
7 S
Creditore / Rapparte Numero o di
a
Finanziaric Tmporto Raw cata/ ::;poﬂn Totale soddisfazione
allnrgman L alla o 16 16 X E 480,00 € 7LBOM
QrC, Q 100"
{preduduzinme} ) Raz 17 1XE€313,40 £ 31340
€7.9935,40
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CONVENIENZA. RISPETTO ALIALTERNATIVA LIOI IIDATORIA

BAFATTIDUITA DEL PIANO

Al sensi e per gh effert del combinate disposto di cus agi aere.

Piaae & di seguito dimosteata,

Cost come sopea prospettato il Piano semibea essere sostenthil
modalitd ¢ tempistiche previste nel Pano, a fronte del

sutficientt gazanzic di pagamento, in mado integrale

15

9, comma 2 ¢ 15, comma 6, Legge n.

3/12 Ia farabilita del

¢ per 1 proponend atteso che gli sressi, nel aspetio delle
versamento di una mata mengsile paa ad € 700,00, offrono

per b creditord privilegiat ¢ per il residuo credito, oggetto di falcidia,

Ualta rara o, T alla n. 16 16 X € 220,60 £ 3.320,00
Avy, Ciro Guoia . . 100 %
(prededurione) 370000 Ratan. 17 1 X €180,00 € 180,00
€ 3.700,00
Hata n. 17 1 X €206,60 € 206,60
UBI Banea / Muruo YTl e e ’
(preﬂcdu:cmm;) € 134.600,00 Dallaratan 18 aliz o, g 191 X € 00400 £ 133.700,00 T3,005,
Sommella — Ruoven Rata o 209 1X € 693 40 -
€ 134.600,00
| Findomestie .0, /PP Daalla rara 0. 210 ally rary n, 203 14 X €£463550 £ 8.804,26
£9.333,89 30,8000
Sommells - Ruseeo Rane n 224 1 X €435,63 € 433063
{garante;
€9.333,89
. ¢ Dralia rava 0. 210 4la raea 5, 223 14 X € 64,41 € 901,74
{ na, /e 3 .
Lompass B.pa. f PE € 045 45 30,00%,
Huyeee Rara n. 224 X 644,11 £. 441
€945,85
222X € 700,00 € 155.400,00
TOTALE €156.573,14 Fot. Rate n. 224 1X £693,40 € 693,40 71,00 %
1X€479,14 £. 4797
€ 156.573,14
"8 preciss che Pimporto di € 6,60 sully ratz 200 nom san SPALLL.
n L
S{g.fS()mme.]l 1
{
= ; 7 o
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ventato dai creditori chirogeafari, anche in fagione delfaiuto economico della Sig.ra Mattiello Carmela, madre della Sig.ra
Ruocco Immacalata, che vive con le: e la supporta con 1z sua pensione di € 453,17,

Invero, pet quanto attiene il pagamento del credito privilegiato vanrato da UBI Banca S.p.A., lo stesso viene soddisfatto
integralmente tenendo conto dellimporto recuperabile nell'ipotest di csecuzione immobiliace e con le medesime paranze
tutt’ora esistenti, per cul tale ultima societh ¢ ampiamente garantita per cid che attiene la riscossione.

La percentuale di pagamento nella nisura del 30% assicurata ai crediton chivografari tentra, tra Paltro, nei limit previsti
dal RD. n. 267/42, allart.160 L7 Si rtiene cosi, come previsto dalla dchiamata norma, applicabile in sede di
concordato preventivo liguidatorio, essere assicurato un giusto contemperamento tia le tagioni dei creditori chirografari
¢ quelle dei debitod in stato di crisi (tanto ne & che alla legge de guo e stato conferito il nome di “Tegge salva sujcids”).

Al fine dunque di sostenere la fattibilitd del Piano si rende adle quantificare 'importo necessaric a mantenere un
dignitoso tenore di vita. AlPuopo, prendeado spunto dalPart. 68 comma terzo del D.L. 12 gennaio 2019 n. 14, st
sitiene idoneo prendere come punto di partenza, per tale quantficazione, l'ammontare dell'assegno sociale moltiplicato
per un parametro corrispondente =] numero dei component il nuclec familiare della scala di equivalenza dellISEE,
giusto Decreto del Presidente del Consiglo dei Ministn del b dicembre 2013 n. 159,

I parametrd della scala di equivalenza corrispondenii al numero di component il nucleo familiare, come definito an seas

dellarneola 3 del presente dectero, sono 1 seguents:

Numero component Parametro

1 1,00
2 1,57
3 204
4 2,46
5 2,83

Pertanto, tenuto conto che Vassegne sociale per Panno 2019 & pari ad € 513,00 ¢ che 1 component del aucleo famigliare
dei proponent ¢ pard a 4, a cul corrsponde un parametro di 2,46, si ha che Timporto necessario a mantenere un
dignitosa tenore di vitx {statisticamente) € part ad € 1.261,98 (€ 513700 x 2,46}

Visto che il reddito medio mensile det contugl Sommella-Ruocco € part ad € 1.227,05 + € 453,17 (pensione della madre
della Ruoceo) = rotale € L680,22;

Considerato altrest che le spese medie mensili dichiarate dai contugi Sommella-Ruoeco sono pan ad € 764,04; Ia quota
disponibile ¢ par ad € 1.680,22 — € 764,04 = € 916,18. Tale importo sarebbe ampiamente in grado di sostenere la rata i

€ 700,00 riensile per a soddisfazione dei creditori, consentendo anche di aver un discreto margine {cirea € 216,18} da
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accantonare per eventuali momenti di difficolta e far fronte, nel corso degli anni necessati al completamento del Piano,
ad event imprevistl ed imprevedihili, garantendo dunque la sostenibilita del Piano. La sostenibilita del Puanto sarebbe

dunque garantita dall’ziuto economico defla madre della Sig.ra Ruocco, nell’attesa che si stabilizzi e produca reddito la

nuova atfiviti lavorativa a cui il Sig, Sommella 1§ $.rls. (Chr.
atto costrutivo all. “R™).

Qualors nel corso dell’esecuzione dellaccordo i debitori dovessero vedere diminuita la propria capacitﬁ reddituale per
cause a loro non imputzbili gli stessi s tiservano di modificare la proposta con Pausilio dell'o.c.c. come previsto dall’act.

13, comma 4-ter, legge sovraindebiramento, Analogamente, qualora nel corso di esecuzione dell'accordo, i debiton

dovessero veder migliorare le loro condiziom reddimali si impegnano fin da era a modificare in senso miglorativo la

proposta.

ACGIONENVOLE DURATA DEL PIANG
Iri assenza i una precisa e circostanziata previsione normatva di un limite di durara delle procedure di
sovraindebitamento, va esclusa Vindimiduazione di un parametro temporale fisso tispetto al quale vagliare Pammissibilitd

del Piano del Consumatore, dovendosip

Andra dunque emologato il Piano del Consumatore qualora la dilazione di pagamento proposta dal debitore dsuld
pienamente compatibile con la nature gluridica del rappotto negoziale sottostante (nel caso di specie: un muruo fondiario
per Pacquisto della prima casa), vale a dite un rapposto negoziale 1z cui intrinseca ed ontologica carattetistica € propno la
lunga durata. In sintesi, la ragionevolezza del termine di esecuzione della procedura di sovraindebitamento andra vaghata
tenendo conto delle pecubiarid della fattispecie concteta, che, nel caso di specie, induce ad un giudizio positivo, in
quanto il termine di esecuzione di diciassette anni é assoluramenre conforme alla natura del rapporto negoziale
sottostante {mutuo per altr ventitté anni). Tanto anche in considerazione del fatto che la creditice Banca UBI
rappresenta la quasi totalitd dei debiti da consumeo fondanti it Piano (Cfr. Trb. di Como, Sez. 1, del 24.05.18 all. “51a";
Teb. Napoli, Sez. Vol, Giurd,, del 21.02.19 all. “S1h7).

La soluzione testé prospettata ¢ assolutamente fatribile laddove si consided che, nel casa di specte, il Piano del
Consumatore si pone come alternativa di una soluzione liquidatoria (¢ dunque trattandosi di un mura fondiario
'alternativa si tradusrebbe nel soddisfacimento coattivo sul hene gravato da ipoteea) e che dalla quidazione del bene
gravato di ipoteca Pattivo distribuibile sarebbe nettamente mnferiore & quanto proposto 4 nrolo di soddisfacimento nel
piano omologato. La proposta & altresi coerente con Ummpianto normative e con la raio delle procedure per la
composizione della crist da sovraindebitamento, ossia offdre al consumatore sovraindebitato la possibilita di riemergere

cconomicamente in una situazione scevrd dai debitd, riconoscendogh uaa seond chance.
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Sulla base di quanto sopra esposto, delle considetazioni ¢fletinate, nonché delle condizioni poste, i proponent ritengono
sussistere Ia fattibilita e la sostenibilita del Piano proposto.

NATIVA

ATORIA

Con siguardo alla convenienza della proposta di Piano presentata dai proponentt, si niticne che la stessa possa essere
guardata con favore, sia nell’'étdea Jdi una tutelz del consumatore mesttevole, sia per quanto atdene a1 tempi ed alle
possibilita di recupero da parte del creditord,

All'vope, in wia preliminare, giova sottolineare lo stato di squilibrio patrimoniale della situazione economica dex
proponenti, atteso che le enrrate. patrimoniali sone nsultate e rsultano del o insufficienti al soddisfacimento delle
esipenze di sopravvivenza del proprio nucleo familiare ed al pagamento deilintera esposizione debitoria.

Llalternativa. al deposito della proposta de gro sarcbbe quells della liquidazione dellunico bene di proprieta det
proponenti e cive dell'tmmobile sto in Napoli alla Via Dell'Epomeo n® 294, distnto in NCIEU, Sez. SOC, fogiie 5, PPia
696, sab, 10, cat. A/2.

L'eventuale bqudazione dellimmobile, nell’ottica del soddisfacemenio delle ragiom dei creditori, a modesto parere degh
scriventi, va intesa anche e sopratutta con rifenmento alla possibiliti di esecuzione immobihare sul relativo bene.

Infatti, la valutazione sulls convenierza del Plano del Consumataore deve fare dferimento anche al costi defle procedure
esecutive individuali funzionali alla liquidaczione coatta del bene, alla lungapgine della provedura esccutiva, olte
al'tncognita relativa all'effettivo predzo di realizzazione del bene, rimesso all’'esito def tentativi di vendita da esperire 2
norma del codice di procedura civile fefr. Tribunale di Napoli, 21.10.2015).

Llimmobile di proprieta dei proponenti ha un valore stimato di € 134.600,00 (Cf. relarione tecnica all. n. *P) detto
imiporto, comunque ed in ognd caso. non sarebbe mai realizzabile per la UBI Banca che, dovendo affrontare le spese
della procedura esecutiva nonché gi inevitahili dbassi legat &1 numerost tentativi di vendite deserte, potrebbe, alla
conclusione di o il percorso, ottenere un importo che si aggira intorno ai 80.000,00 Euro. Con Ia proposta di Plano
avanzata 51 metterebbe a disposizione un importo che supera del 30 %% quelio realizzabile con Palternadva liguidatoria.
Con dferimento ai creditori chirografar, inoltre, occorre efferruare una valutazione relativa alfardvitd per ko sua
realizzavione, considerando i} margine di soddisfacimento, i tempi e i cosd dell'azione esecuriva. Anche per quanto
attiene il pignoramento presso terzi, pceorte valutare § tempi non brevi relativi al soddisfacimento del creditore, atteso
che Vesito delia procedura non potrd che essere esiguo in considerazione del limite della misura di 1/5 ¢ delle uherdori
limitazion di cui all’art. 343 c.p.c. {per la somma eccedente i triplo dell’assepno soctale).

Insomma, in pratica 1 van creditorni per recuperare il lore credito doveebbern intraprendere una sere di axiond esecitive
finalizzate a) pignoramenio del quintd dello stipendio. Ebbene, considerate che tali azioni durerebbero nel sempo, nel
Piano viene posta in evidenza la ¢ircostanes, che in considetazions del combinato disposto degli artt. 530 e 524 cpc,
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.

qualora si procedesse @ pin pignotamentt dello stesso bene, 1 quinto dello stipendio, ne potrebbe beneficiare solo il
pomo creditore, mentre gl altni i devono accodare (vedasi la Legge 132/2015). La regola difatti é che, in presenza di pin
creditar, bisogna distinguere in base alla natura det credia. Qualora la namea dei credini sia la stessa, allora Pimporro da
pignorate non pud superare un quinto delle somme e, non porendo essere autorizeat pid pignoramenti
contemporancamente, s avrd, ha cegola del cosiddette “accoda™ in praten il giudice autodzza i successivo
pignoramento, ma il secondo creditore potrh inizmre 2 soddisfarsi (prefevando i famoso “quinto” dalle somme percepite
mensilmente) sole quando il creditore precedente sia seato pagato integralmente. Qualora inveee i credin vaneat avessero
natura diversa, allora sono possibili ulteriod pignoramenti dello stipendio oltee al primo, a condizione che, lo stipendio
nwon scende al disotro dela meti.
In considerazione di quanto esposto, visti gh importi vantad det crediton chicografar, & evidente che una procedurs
esecutiva immobiliare, ma anche unz mobiliare, satebbe inopportuna ed antieconomica per cost, tempi ¢, sppratiutio,
per quanto attiene alla procedura immobiliare, per Pincognita relativa alleffettiva somma realizzata daBla vendina
delPunico bene immaobile, che renderebbe particolarmente aleatoria la percenmale di soddisfacimento del territodo
chirografarto, atteso che sarebbe necessado il preliominare pagamento di turte le spese in prededuszione.
LDeventuale omologazione del Plano, mvece, consentirebbe, seppure in percentuale, un immediato ¢ contestuale
soddisfacimento del residuo ancoma dovuto al crediton chirogrfar ¢, considerando quanto & gd stato veesato dai
proponent;, gh stessi avrebbero realizzato una percentuale di soddisfacimento effettiva nettamente supedore al 40%
offerto con la proposta & Piano del Consumatore.
2. CONCLUSJON]
La prescnie proposta rappresenta una chiara espressione della diligenza det coniugi Sommelia-Ruocco dsperto al
soddisfacimento, seppur paraale, di tued @ debiti conteatti. Un eventuale non accoglimento della stessa noo rappresenta
una magpiore gararzia per i creditord di recupero dellintero credito vantato, in considerazione dello squilibrio rea
disporabilita fnanzadie ¢ esposizione debitoria, ¢ tappresenterchbe di fatto una gravissima preclusions verso la
prsstbaiita delln famigha ad una saa dignitosa e costrugtiva, Ad ogg 1l plano presentato dsulm sostenibile sia in terming
economico-finanzar sia secondo le valutazions che gh stesst debitort hanne formulato agl scriventi.
Napok, 18.04.2019

Pet delega e satifica 1 Consulente Tecnico dj Parte

77 Sig, Sommella Luigi

H
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10. Documentazione depositata dal consumatore
1l consumatore deposita in allegato al presenté plano fa seguente documentazione:

A} — Documenti di ticonoscimento: Ala} Sommelia Luigl; Alb) Ruocco Immacolata;

B) - Certificati: B1a) certificazione di Stato di Famiglia Ruocco - Bib) certificazione di Stxro di Famiglia
Sommella — Bic) Estratto per riassunto regisid ath matrimonio Stato Civile ~ Bld) certtficazione
Storica di Residenza Ruocco - Ble) certificarione Stotrica di Residenza Sommella;

) — Ispezione PRA su veicolo Ty DCB17LE;

D) - estrarto CRIF: Da) Sommelia Luig - D16 Ruoceo Immacolata;

E} — Visura Catastale su Immobile di propriea deorrenti;

F) — Ulami 9 CUD Sommella: Fia) CUD/2011 - Fib) CUD/2012 - Flgy CUD/2013; F1d) CUD/2014 -
Fle) CUD/2015 - F1H CUD/2016 - Flg) CUD/2017 - F1h) CUD/2018 - F1i CUD/201%;

G) — Ultimi 9 CUD Ruocco: G1a) CUD/2011 - Gib), CUD/2012 - Gicy CUD/2013 - Gld) CUD/2014 -
Gle) CUD/2015 - GIf) CUL/2016 - Glg) CUL/2017 - Gih) CUD/2018 - Gy CUD/2019;

Hj - Comunicazione NP8 Martello Carmela attestante importo pensione;

I} — Comunicazione def 16.02.12 tmasfonmnazione contratto Somunella da Full-ime & part-time, Fl Brazid
Sl Industria Cally

Ji — Comunicazione del 27.10.15 di heenziamento Sommella, B&B S.rl Industria Caffy

K} - Assunzione part-time Sommella del 23.05.18, L&A Sl

L) ~ per UBI Banca: Lla) Piano d'ammornamento mutuo - L1b} proposta di sospensione matuo del
035.64.19 - L1¢} accettazione sospensione mutuo ¢ nuovo plano di ammonamento,

M} - per Compass Banea S.p.A., lettera di precisazione del credito del 20.11.18;

N) - per Findomestic $.p.A: N1z} Cormunicazione dell'8.11.18 di Findomestc S.p.A. per cessione del
credito 2 Itacapital S.r.l. - M1b) precisazione del credito da parte di Kruk Itahia S.r. (Ttacapital S.rl);

(}) - Estratti contor (014} conto corrente . 100xxoxxxxx422 CheBanca dal 29.01.19 al 29.04.19 - O1b)
conto covrente n, U00xxxxxxx079 Banco Napoli dal 01.01.19 al 31,03.19;

P} - Relazione tecnica valutazione imemobile istantd a firma Arch, Maganna Gioia,

) - Scheda valutazione “Autouncle” su vecolo Tg. [MCETTLES,

R} - Arto costitutivo Selar Systems Iiifissi S.xls.;

5} Sentenze merto Pdce: §1a) I'nbunale di Como del 24.05.18 - S1b) Tibunale di Napoli 21.02.1%;

T) Estratti ruolo previdenziale: Ul4)} Estratto Sommella Luigi — Ulb) Estrarto Ruocco Imsmacolata;
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PROCURA ALLE LITI

| Sottoseritti RUOCCO IMMACOLATA nata a Napoli i 07.12.1975, Cod. Fisc. RCC MCL 75T47
F839S, ¢ SOMMELLA LUIGI nato a Napoli il 06.11.1971, Cod. Fisc. SMM LGU 71806 F8397
entrambi residenti in Napoli alla via Dell'Epomeo n. 294, delegano a rappresentarli e difenderli in
ogni fase e grado, del anche in esccuzione ed in opposizione, del procedimento del PIANG DIL
CONSUMATORE legge 032012, T'Avv. CIRO GIOTA del Foro di Avellino, Cod. Fisc.
GIOCRIT6H 1L TESI9C. conferendogli ogni pilt ampia (acolta di legge, ivi comprese le facolta d
fransigere, conciliare, incagsare, rinunciare apli atti ed accettarne la rinuncia, farsi rappresentare,
assistere e sostituire, eleggere domicili, rinunziare alla comparizione delle parti, riassumere la
causa, proseguirla, chiamare terzi in causa, deferire giuramento, proporre domande riconvenzionali
ed azioni cautelari di qualsiasi penerc e natura in corso di causa, chiedere ed accettare rendiconti, ed
assumendo sin & ora per rato ¢ valido 'operato del suddetto legale.

Eleggo domicilic presso lo studio dell’Avv. CIRO GIOIA in NAPOLL al CENTRO
DIREZIONALE ISOLA G1, FEC ciro.gioia@avvocatiavellinopec.it Fax 0816040241

Dichiarano di essere stati resi edotti circa il grado di complessita dell’incarico che con la presente
conferisco, nonché di avere ricevuto tutte le informazioni utili circa gli oneri ipotizzabili dal
mamento del conferimento siro alla conclustone dell’incarico.

Dichiarano, ai sensi e per ghi effetti di cui al D. Lgs. n. 196/2003 ¢ successive modificazioni ed
integrazioni, di essere stati informati che i loro dati persenali, anche sensibili, verranno wilizzati per

le finalita inerenti al presente mandato, autorizzando sin ¢ ora il rispettivo trattamento.

La presente procura alle liti ¢ da intendersi apposta in calce allatto, anche ai sensi dell’art. 18, co.
5. D). M. Giustizia n. 44/2011, come sostituito dal D. M. Giustizia n. 48/2013.

Napoli,

Firma




